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INTRODUCCION

Cierto tedlogo, en el momento de obtener su doctorado en Teologia, con una tesis sobre Carlos Taze Russell, dijo:
“Lo que yo no sé es por qué aparecieron los Testigos de Jehova.” Exactamente eso es |o que vamos a descubrir en este
libro; vamos a probar que, por causa de una palabra sola, mal traducida en cierta Biblia, aparecieron el Adventismo y el

Jehovismo.

Decimos Adventismo con el fin de abarcar, con este término, las diferentes denominaciones adventistas. Iglesia
Adventista del Séptimo Dia, e lglesia Adventista del Séptimo Dia (Movimiento de Reforma). La mencionada en segundo
lugar tuvo su origen escindiéndose de la anterior en Alemaniaen el transcurso delal Guerra mundial.

En la palabra Jehovismo incluimos los diferentes nombres que los Testigos de Jehova han usado desde su apari-
cion.
Tras descubrir por qué aparecieron el Adventismoy el Jehovismo, estudiaremos el mensaje peculiar de cada uno:

1) El mismo Adventismo dice que su mensaje exclusivo es éste:

“Ladoctrina del Santuario, incluyendo la ensefianza del juicio investigador y la creencia en que Elena G. de
White fue inspirada divinamente, pertenecen Unicay exclusivamente alos adventistas del séptimo dia. Si Cristo no
comenzd un ministerio de juicio investigador en el cielo en 1844, y si Elena G. de White no fue la mensgjera ele-
gida de Dios, la Iglesia Adventista perderia dos ensefianzas que la identifican como un movimiento profético le-
vantado por Dios, afin de preparar €l camino para el segundo advenimiento de Cristo.” (85/7; véase el comienzo
delaBibliografia).

2) Un ex miembro del “cuerpo gobernante” del Jehovismo dice cudl es el mensaje exclusivo de éste:

“Lo que especiamente distingue sus ensefianzas de las de cualquier otra denominacién es la doctrina funda-
mental que se centraliza en el 1914 como la fecha en que el gobierno activo de Cristo comenzo; [...] y, mas que
nada, la seleccién de la organizacion de la Watch Tower como su canal oficial, asignandole control completo so-
bre sus intereses terrenales a una ‘ clase del esclavo fiel y discreto’ y, de hecho, dando autoridad completa al cuer-
po gobernante de estaclase.” (56/395-396).

“Asi que algo termin6 en 1914 y algo empezo. [...] Lo que empezé fue el reino de Dios en €l cielo con Cristo
como Rey.” (65/173).

3) Es evidente que tanto el Adventismo como el Jehovismo se consideran dos movimientos aparecidos en cumplimiento de
ciertas profecias biblicas en las respectivas fechas de 1844 y 1914, y que ellos son el pueblo de Dios en la Tierra (pero
excluyéndose el uno al otro), por medio de los cuales Dios da a conocer su Ultimo mensaje para la humanidad, el cual ellos
tienen que predicar a mundo entero; sin que lo que predica el uno tenga ningun valor para el otro. Por tanto, esas dos fe-
chas (1844 y 1914) y las dos doctrinas que se sustentan en €llas (la “purificacién del santuario” y el “reino de Dios en el
cielo”, comenzados en dichas fechas) son objeto de nuestro riguroso estudio, para dejar al descubierto qué es lo que en
realidad pasd en 1844 y 1914, fechas miticas para el Adventismo y para el Jehovismo, de las cuales dependen todas sus
pretensiones, para, cada uno excluyendo al otro, proclamarse €l Unico y verdadero pueblo de Dios en la Tierra con € Unico
mensaje en exclusiva. El lector veralo que queda de todas esas pretensiones, y, ademas, sabra mas de esas dos organizacio-
nes que muchas de las personas que pasan toda su vida siendo miembros de cualquierade ellas.

4) Al leer la presente obra, téngase en cuentalo que dicen el Adventismoy el Jehovismo:
a) El Adventismo:
"Estudia para aprender qué dice el Sefior. Y cuando la conviccién te posea mientras investigas, si ves que tus
opiniones acariciadas no estan en armonia con la verdad, no tuerzas la verdad para que cuadre con tu creencia, si-
no aceptalaluz dada." (142/8).

b) El Jehovisma:

"Laexposicion de errores religiosos y la revelacién de las verdades biblicas no perturban a la persona honrada
que desea servir aDios." (67/226).



Seccion primera
EL ADVENTISMO

(1Samuel 17:45)



Primera parte

EL ADVENTISMO Y SU PECULIAR MENSAJE

A ti, profetisaignorante,
inventora de visiones,

gue son bodrios a montones
de tu mente petul ante.



Capitulo primero

EL ORIGEN DEL ADVENTISMO

1) Un hombre estadunidense, Guillermo Miller (1782-1849), fue quien dio origen a “Movimiento millerita’, del que salid
el Adventismo (como veremos en lo sucesivo). Era el hijo mayor de una familia de dieciséis hermanos. Aunque en su ju-
ventud no pudo cursar estudios, fue un hombre amante de lalectura. Vivié en Low Hampton (Nueva Y ork). Siendo agricul -
tor de profesion, 1legd a desempefiar los cargos de condestable, aguacil mayor y juez de paz en su comunidad. En la guerra
comenzada en 1812 entre Estados Unidos y Gran Bretafia, sirvié como capitan (1/129-130).

2) Por lo que serefiere al aspecto religioso, Miller no tuvo interés por lareligion hastala edad de 34 afios:

“Miller hizo entonces publica profesion de la fe en lareligion que habia despreciado antes. [...]. Resolvié estu-
diar las Sagradas Bscrituras por su cuenta, y averiguar si toda contradiccion aparente no podia armonizarse.”
(2/364-366).

3) Asi, pues, Miller empez6 a estudiar la Biblia por su cuenta en 1816 y, en dos afios, fundandose en Daniel 8:14, llegd ala
conclusion de que la segunda venida de Cristo tendria lugar hacia 1843 aproxi madamente:

“La profecia de Daniel 8:14 : ‘Hasta dos mil y trescientos dias de tarde y mafianay el santuario sera purifica-
do’, inquietaba a Miller. Estudié y repaso las cifras y las fechas. Alrededor de 1818, después de dos afios de con-
centrado escudrifiamiento, Miller exp resd su creencia de que la venida de Cristo ocurriria dentro de unos veinti-
cinco afos.” (1/131).

“Habia dedicado dos afios al estudio de la Biblia, cuando, en 1818, Ileg6 a tener la solemne conviccion de que
unos veinticinco afos después apareceria Cristo pararedimir asu pueblo.” (2/376-377).

4) Miller no dio a conocer de inmediato su creencia de que Cristo vendria ala Tierra hacia 1843; pues llegd a temer que
estuviera equivocado y equivocara a otros; por esto, dedico otros cinco afos “a revisar las pruebas que apoyaban las con-
clusiones aque habiallegado”, traslo cual quedé convencido en su creencia:

“No pudo por menos que sentir que era deber suyo impartir a otros laluz que habiarecibido. [...]. Lo Gnico que
temia era que en su gran jubilo por la perspectiva de la gloriosa liberacion que debia cumplirse tan pronto, muchos
recibiesen ladoctrina sin examinar detenidamente las Santas Escrituras paraver si eralaverdad. De agui que vaci-
lara en presentarla, por temor a estar errado y de hacer descarriar a otros. Esto le indujo arevisar las pruebas que
apoyaban las conclusiones a que habia llegado, y a considerar cuidadosamente cualquier dificultad que se presen-
tase a su espiritu. Encontrd que las objeciones se desvanecian ante la luz de |la Palabra de Dios como la neblina an-
te los rayos del sol. Los cinco afios que dedicd a esos estudios le dejaron enteramente convencido de que su mane-
rade ver eracorrecta.” (2/377-378).

5) Por fin, Miller lleg6 atener una especie de autosugestion que le llevé acreer que Dios le ordenaba que diera a conocer al
mundo |o que habia descubierto, de lo contrario seria castigado:

“El deber de hacer conocer a otros lo que él creia estar tan claramente ensefiado en las Sagradas Escrituras, se
le impuso entonces con nueva fuerza. ‘ Cuando estaba ocupado en mi trabajo — explico, - sonaba continuamente en
mis oidos el mandato: anday haz saber al mundo el peligro que corre. [...]".

“De continuo se presentaban a su espiritu las siguientes palabras: ‘Anday anincialo a mundo; su sangre de-
mandaré de tu mano.’ [...]". (2/378).

6) La autosugestion le presionaba el cerebro; la aguantd durante nueve afios, hasta que, por fin, en 1831, dio a conocer su
descubrimiento sobre |a fecha de la segunda venida de Cristo:

“Esperd nueve anos; y la carga continuaba pesando sobre su alma, hasta que en 1831 expuso por primera vez
en publico lasrazones de lafe que tenia.” (Ib.).

7) Asi, pues, en 1831, Miller empez6 a predicar que la segunda venida de Cristo y el fin del mundo tendrian lugar hacia
1843. Algunos dirigentes religiosos se unieron a Miller; compusieron undiagrama con sus cél culosy fechas que apoyaban,
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segun ellos, su creencia en lafechaindicada para el regreso de Jests (véase el Apéndice 1); lasiglesias que no aceptaron su
mensaj e, fueron acusadas de ser Babilonia:

“En 1842, Fitch y Halle dibujaron el famoso diagrama ‘1843'. Este diagrama profético, pintado en tela, fue
presentado en el congreso de Boston, celebrado en mayo de 1842, que fue presidido por José Bates. Después de la
presentacion del diagrama, con los simbolos graficos y periodos de tiempo, los predicadores adventistas autoriza-
ron hacer 300 gjemplares en litografia. En el segundo trimestre de 1843, Fitch predico su notable sermén sobre la
‘Caida de Babilonia’. En este sermén declaré que Babilonia ya no se limitaba a la Iglesia Catélica Romana, sino
gue debia incluir al gran grupo de la cristiandad protestante. Dijo que los protestantes habian rechazado la luz del
advenimiento y amonest6 alos sinceros cristianos a salir de Babilonia.

“Jorge Storrsy Silvestre Biss fueron otros destacados dirigentes milleritas.” (1/137-138).

8) Vemos que |os adventistas de ahoralo mismo Ilaman “adventistas’ como “milleritas’ alos seguidores de Miller, quienes
pusieron tres fechas para el final de los 2.300 “afios” (sacados de Daniel 8:14, donde se dice “dias’), en cuyo momento
tendrian lugar la segunda venidade Jesisyy el fin del mundo; pero esas tres fechas fallaron:

“Recordaremos que Miller y otros que intentaron hallar unafecha definida para el fin de los dos mil trescientos

afos, a principio decian ‘alrededor de 1.843'. Mas tarde, sefialaron como limite el 21 de marzo y luego el 18 de
abril de 1844, [...].” (1/149-150).
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Capitulo 11

EL CHASCO DEL ADVENTISMO EN 1844

1) Tras haber fallado las tres fechas anteriores, dicen que recibieron nueva luz, para fijar otra nueva fecha que los llevaria a
un dramético final, llamado por ellos “el chasco™:

“En €l verano de 1844, un nuevo torrente de luz aparecio e ilumind al movimiento adventista hasta su dramati-
caculminacion, en octubre.” (1/150).

2) Lanueva fecha era el 22 de octubre de 1844. Tan convencidos estaban de que Cristo regresaria en esta fecha, gracias a
ese “nuevo torrente de luz”, que muchos se deshicieron de sus posesiones:

“Muchos entregaron todas sus posesiones para ayudar aesparcir el mensaje del advenimiento.” (1/154).

3) No faltaron quienes|esrecordaban |as pal abras de Jesls, de que nadie sabe el diani lahora de la segunda venida (Mateo
24:36); pero ellos no tomaron en cuenta esas palabras:

“Lapredicacion de unafechadefinida parael advenimiento levant6 violenta oposicién en todas partes, desde el
ministro en el pllpito hasta el més descuidado y empedernido pecador. EI ministro hipécritay el descarado burlon
decian: ‘Pero €l diay lahoranadie sabe’.” (3/233).

4) Es evidente que los milleritas se habian jugado todo a unafecha, el 22 de octubre de 1844; por tanto, esperaban con gran
tension que llegara ese dia; pero ¢se iba apresentar Cristo en esa fecha? He aqui lo que paso aquel dia: llegaron a donde los
condujo aquel “nuevo torrentedeluz”; alo que ellosllaman “el chasco”:

“A medida que se acercaba el 22 de octubre de 1844, aumentabala tensién entre los adventistas. [...].

“Y lleg6 el dia. Los adventistas estaban reunidos en capillas o en los hogares particulares, [...]. Pas6 el dia, y se
puso €l sol. [...]. Finalmente pas6 la media noche. Se ofrecieron oracionesy 10s 0jos de muchos creyentes derrama-
ron lagrimas. Por fin lleg6 la mafiana, y ya no podian seguir pretendiendo que estaban en el dia 22. Aquel dia paso
y Jesls no habiavenido. [...].

“[...] cuando paso el 22 de octubre de 1844 y JesUs no apareci o, el chasc6 fue muy amargo. [...].

“[...]. Hiran Edson expresa cuales eran sus sentimientos: ‘ Nuestras mas caras esperanzasy expectativas estaban
marchitas y nos sobrevino una necesidad de Ilorar como nunca antes sentimos. Parecia que la pérdida de todos los
amigos terrenal es no tenia comparacion con este dolor. Lloramos y lloramos hasta que aclar6 el dia.” (1/153-156,
443).
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Capitulo 111

LAS CONSECUENCIASDEL CHASCO

1) Como consecuencias del chasco del 22 de octubre de 1844, el grupo de milleritas (o0 adventistas) seguidores de Gillermo
Miller salt6 por los aires; se hizo pedazos:

a) Hubo muchos milleritas que, sencillamente, se apartaron del movimiento de Miller en cuanto se produjo el chasco; pero
continué un grupo de ellos:

“Muchos milleritas se echaron atras en seguida después del chasco, aunque un grupo considerable continué du-
rante varios afios.” (1/155).

b) Este grupo que continud con Miller, después de la muerte de éste, se extingio:

“Miller murié en diciembre de 1849. Sus colaboradores continuaron fijando fechas durante afios. Estos |lega-
ron a ser los adventistas evangélicos[...]. Gradual mente se fueron extinguiendo.” (Ib.).

¢) Antes que este grupo se extinguiera, muchos de sus miembros se separaron y dieron lugar a otros grupos de adventistas.
de uno de ellos, se origind “la lglesia Cristiana Adventista’, que observaba el domingo como dia de reposo, y que fijé una
nueva fecha para la segunda venida de Cristo. En contraposicion con este grupo, otros de esos milleritas formaron la“Igle-
sia Adventistadel Séptimo Dia’; la continuacién del relato asi o dice;

“Un grupo considerable se separd de estos milleritas fijando una nueva fecha para la venida de Cristo. [...].
Fueron conocidos como la Iglesia Cristiana Adventista, observadores del domingo; el Unico grupo adventista im-
portante fuera de los Adventistas del Séptimo Dia.

“En contraste con éstos que persistieron en laideade que el Sefior vendria pronto y continuaron fijando fechas,
hubo grupos de creyentes que se mantuvieron firmes en la conviccién de que la profecia de los dos mil y trescien-
tos dias habia sido calculada correctamente al sefialar 1844 como terminacién de dicho periodo, y que la purifica-
cion del santuario empezo en esta fecha. Pero hallaron otra explicacion que sefial aba otro acontecimiento en vez de
la segunda venida de Cristo. Este incluia a Hiram Edson, José Bates, Jaime White; Elena Harmon y José Turner.

“[...[. Nos interesa especialmente €l grupo de Hiram Edson, José Bates, Jaime White y Elena Harmon, porque
formaron €l nlcleo de nuestraiglesia.” (1/155-156).

2) Vemos que, de los seguidores de Miller, tras el chasco de 1844, se formaron varios grupos; pero los dos mas importantes
que permanecieron, fueron:

a) Lalglesia Cristiana Adventista que observaba el domingo cono dia de reposo. Tengamos bien en cuenta a esta Organi-
Zacion, porque, como veremos en su lugar correspondiente, por medio de ella aparecera el Jehovismo.

b) Lalglesia Adventista del Sétimo Dia, que no se llamard asi hasta 1860, ya que, en el principio de su formacion, también
observaba el domingo como dia de reposo hasta 1846, cuando aceptaron de forma oficial el reposo del sébado, tras debatir
este tema en un congreso celebrado afinales del afio anterior. Antes de estafecha, hubo algunos adventistas que empezaron
aobservar el sabado por su cuenta, araiz de que Raquel Oakes (miembro delalglesia Bautista del Séptimo Dia) transmitie-
ra esta ensefianza al pastor adventista Federico Wheeler, en cuyaiglesia estuvo escuchando su predicacién un domingo tras
"el chasco” en 1844. Los White (Jaime y Elena) no aceptaron el sdbado hasta después de agosto de 1846; téngase esto en
cuenta por las implicaciones que tiene para ellay sus visiones anteriores a esta fecha, desde el punto de vista del Adventis-
mo, lo veremo s mas adelante (1/158-161, 443-444).



Capitulo IV

EL AMARNO DEL CHASCO

1) Como hemos visto, el mensgje de Miller y sus seguidores consistia Unicamente en anunciar |a segunda venidade Cristo a
laTierraparael dia22 de octubre de 1844; en este dia, por tanto, tendrialugar €l fin del mundo.

2) Cuando lleg6 esa fechay no sucedié nada de lo que habian anunciado, no sélo obtuvieron un “chasco”, como dice ahora
el Adventismo, sino que resulté que todo su mensaje habiafallado. Por consiguiente, no les quedaba absolutamente nada de
todo lo que habian predicado hasta esa fecha. Asi, pues, lo Unico que podian hacer era reconocer que el mensaje anunciado
por todos los milleritas no habia sido nada més que un error de bulto.

3) Ahora bien, en lugar de reconocer eso, el grupo que dio lugar alalglesia Adventista del Séptimo Dia, busco hasta que
hall6 “ otra explicacion”:

“Pero hallaron otra explicacion que sefialaba otro acontecimiento en vez de la segunda venida de Cristo. Este
grupo incluiaa Hiram Edson, José Bates, Jaime White, Elena Harmon y José Turner”. (1/155).

4) Lanueva explicacion consistio en |o siguiente:

a) Habian explicado que los 2.300 dias de Daniel 8:14 terminaban el dia 22 de octubre de 1844; por tanto, en esta fecha,
tendria lugar la purificacion del santuario a que se refiere ese texto de Daniel, interpretando, por purificacion del santuario,
lapurificacion delaTierray, por consiguiente, esto suponialasegundavenidade Cristo.

b) Después, la “otra explicacion” consistié en decir que la fecha del 22 de octubre de 1844 era buena; pero se habian equi-
vocado en lo que era el acontecimiento que debia producirse en esa fecha; pues, en lugar de venir Cristo a purificar la Tie-
rra, lo que sucedié en esafecha es que Cristo entré en el lugar santisimo y empez6 a purificar el santuario del cielo; uno del
grupo, Hiram Edson, dijo que él lo vio en vision:

“Aquel diapaso y Jesls no habiavenido. En la quintade Hiram Edson hubo mucho llanto, como en centenares
de otros lugares de reunion. Los creyentes se preguntaban uno a otro: ¢Nos han engafiado las Escrituras? Diligen-
tes estudios posteriores revelaron que el tiempo profético era correcto pero que €l acontecimiento a ocurrir en esa
fecha habia sido interpretado equivocadamente.” (1/154).

“[...] Laequivocacion de ellos consistié en no comprender lo que era el santuario ni la naturaleza de su purifi-
cacion.” (3/243).

“Edson escribe: ‘Vi distintay claramente que nuestro sumo sacerdote, en vez de salir del lugar santo del san-
tuario celestial, para venir aestatierra|...], a fin de los dos mil trescientos dias, aquel dia entraba por primera vez
en el segundo departamento del santuario y tenia una obra querealizar en el lugar santisimo antes de regresar a es-
tatierra.” (1/156).

5) Lavision que dijo haber tenido Edson, fue ratificada por las visiones que dicen que tuvo después la Sra. White, que
explica que Cristo, desde que ascendié al cielo hasta el dia 22 de octubre de 1844, estuvo en el lugar santo del santuario
celestial y, en esafecha, paso al lugar santisimo y empez6 a purificar |os pecados de los creyentes; cuando termine de hacer
esa obra de purificacién, tendra lugar la segunda venida. A esta obra que dicen que hace Cristo desde aquel dia, lallaman
“purificacion del santuario” y “juicio investigador”; y hacen un paralelo de la obra de Cristo desde que ascendio al cielo
con lo que hacian los sacerdotes en el lugar santo, y el sumo sacerdote una vez al afio en el lugar santisimo del santuario
terrenal:

“Se me mostré — dice la Sra. White — el amargo chasco que sufrié el pueblo de Dios por no ver a Jesus en la
fecha que o esperaban. No sabian por qué el Salvador no habia venido, pues no veian prueba alguna de que no
hubiese terminado el tiempo profético. Dijo el angel: * ¢Hafallado |a palabra de Dios? ¢Ha faltado Dios en cunplir
sus promesas? No; ha cumplido cuanto prometié. Jesus se ha levantado a cerrar la puerta del lugar santo del san-
tuario celestial, y ha abierto una puertaen el lugar santisimo y haentrado a purificar el santuario. [...].

“También se me mostrd en la tierra un santuario con dos departamentos. Se parecia a del cielo, y se me dijo
gue era una figura del celestial. [...]. El sacerdote oficiaba en ambos departamentos del terrenal. Entraba diaria-
mente en el primer departamento, y sélo unavez a afio en el lugar santisimo para purificarlo de los pecados alli
transferidos. [...].
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“[...]. Asi como el sacerdote entraba una vez a afio en el lugar santisimo para purificar €l santuario terrenal,
también JesUs entrd en el lugar santisimo del celestial a fin de los 2.300 dias de Daniel 8, en 1844, para hacer la
expiacion final por todos los que pudiesen recibir el beneficio de su mediacidn, y purificar de este modo el santua-
rio.” (3/250-253).

“El servicio del sacerdote durante el afio en el primer departamento del santuario, ‘dentro del velo’ que forma-
balaentraday separaba €l lugar santo del atrio exterior, representala obray el servicio a que dio principio Cristo
al ascender al cielo. [...].

“Este ministerio sigui6 efectuandose durante dieciocho siglos en el primer departamento del santuario. La san-
gre de Cristo, ofrecida en beneficio de los creyentes arrepentidos, |es aseguraba perdon y aceptacion cerca del Pa-
dre, pero no obstante sus pecados permanecian inscritos en los libros de registro. Como en el servicio tipico habia
una obra de expiacion a fin del afio, asi también, antes de que la obra de Cristo para la redencién de los hombres
se complete, queda por hacer una obra de expiacion para quitar €l pecado del santuario. Este es el servicio que em+
pez6 cuando terminaron los 2.300 dias. Entonces, asi como o habia anunciado Daniel el profeta, nuestro Sumo
Sacerdote entré en el lugar santisimo, para cumplir la Gltima parte de su solemne obra: |a purificacion del santua-
rio.” (2/1473-474).

“En ambos servicios, el tipicoy €l real, la purificacion debe efectuarse con sangre; en aquél con sangre de ani-
males; en éste, con la sangre de Cristo. [...] Laremision, o sea el acto de quitar los pecados, es |a obra que debe
realizarse.” (2/470).

“Laobradel juicio investigador y el acto de borrar |os pecados deben realizarse antes del segundo advenimien-
to del Sefior. En vista de que los muertos han de ser juzgados segun las cosas escritas en los libros, es imposible
gue los pecados de los hombres sean borrados antes del fin del juicio en que sus vidas han de ser examinadas. [...]
Cuando €l juicio investigador haya concluido, Cristo vendra con su recompensa para dar a cada uno segun sus
obras.

“I..].

“En €l tiempo sefialado para el juicio — a fin de los 2.300 dias, en 1844 — empez6 la obra de investigacion y el
acto de borrar los pecados. Todos los que hayan profesado el nombre de Cristo deben pasar por ese riguroso exa-
men.” (2/539-540).

6) Por tanto, el amafo del chasco que tuvo lugar € dia 22 de octubre de 1844, consistié en decir que el acontecimiento de
la segunda venida de Cristo, que se tenia que haber producido en ese dia (como habian anunciado) estaba equivocado;
porque lo que tenian que haber anunciado era que, en dicho dia, Cristo iba a comenzar, en el Cielo, €l "juicio investigador”
o "purificacion del santuario”. Asi retuvieron lafecha de 1844, y cambiaron el acontecimiento que tenia que haberse produ-
cido en ellasegln su anuncio.
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Capitulo V

EL PECULIAR MENSAJE DEL ADVENTISMO

1) Como acabamos de ver, €l mensaje que anunciaba la segunda venida de Cristo para el 22 de octubre de 1844, resulté
totalmente errdneo y quedo anulado al llegar esa fecha; pero el Adventismo sustituy6 ese mensgje erréneo por otro mensa-
je: el mensgje de que, en esa misma fecha (que mantuvieron como auténtica), habia comenzado Cristo en el cielo el “juicio
investigador” o “purificacién del santuario”, todo fundado en Daniel 8:14, segun la interpretacion que hace el Adventismo
de este texto, de acuerdo con ciertas visiones, especiamente las de la Sra. White.

2) Por consiguiente, un afio después del “chasco”, en 1845, el Adventismo no tenia otra doctrina nada més que la de la
"purificacién del santuario” (o "juicio investigador"); en este afio 1845, discutieron esta doctrina junto con el tema del s&
bado en un congreso:

“En € congreso hiblico convocado por Hiram Edson, en Port Gibson, a finales de 1845, se discutieron las doc-
trinas principales sobre las cuales se funda nuestra iglesia. El capitdn Bates aprendié mas acerca del santuario y
Edson aprendi6 acercadel sabado.” (1/160-161).

3) Seguin hemos observado, en el capitulo 11, la doctrina del sabado les fue transmitida por Raguel Oakes (de la Iglesia
Bautista del Séptimo Dia). Por consiguiente, el Adventismo no sacé la doctrina del sabado de la Biblia, por un estudio que
hiciera en ella; ni siquiera obtuvo la ensefianza del sabado por medio de las visiones de su profetisa, Sra. White; méas adn,
estasefiorano seintereso en el asunto del sébado hasta después de contraer matrimonio el 30 de agosto de 1846 (146/52):

“Hemos oido poco acerca de Jaime y Elena White, que se habian casado en agosto de 1846. Jaime habia sido
invitado al congreso de Port Gibson, convocado por Edson, pero no pudo asistir. Elena se habia encontrado con
José Bates dos veces antes de su casamiento y en ambas ocasiones |o habia oido explicar el tema del sabado. Pero
los White no se impresionaron con la importancia de esta doctrina. Después de su casamiento, los White estudia-
ron un folleto que Bates habia publicado y aceptaron en seguida el mensaje del sabado.” (1/161).

4) Por consiguiente, la Unica doctrina que constituye el peculiar mensaje del Adventismo desde 1844 es la doctrinade la
“purificacién del santuario” o “juicio investigador”. Esta inicadoctrina, y sélo €ella, fue la causa de que la Iglesia Adventis-
ta del Séptimo Dia se fundara en 1844, tras "€l chasco”, y exista desde entonces. Después fueron adoptando las demaés
doctrinas que tienen; pero esas otras doctrinas ya se hallaban en otras iglesias, como es el caso del sdbado. Por consiguien-
te, el mensaje del santuario es la “razon de ser” de la Iglesia Adventista del Séptimo Dia “desde 1844”. Asi lo reconoce €l
Dr. Jean Zircher, un ato dirigente de esta Iglesia en Europa, y que también fue, en los afios sesenta, director y profesor del
Seminario Adventista en Francia, donde impartia clases sobre “Daniel y Apocalipsis’; é lo dice asi:

“La profecia de las 2.300 tardes y nafianas constituye, en efecto, un periodo profético Unico en la Biblia. Este
periodo profético no se encuentra mencionado méas que en €l libro de Daniel y no tiene equivalente en ninguna otra
parte de las Escrituras. De su interpretacién depende no solamente nuestra ensefianza acerca del santuario celestial
y la doctrina del juicio, sino incluso nuestra razén de ser como movimiento adventista desde 1844. Por eso ningu-
na otra profecia tiene mas importancia para la Iglesia Adventista que la de Daniel 8:14, tanto desde €l punto de
vista doctrinal como desde el punto vista histérico.” (4/12).

“El pueblo de Dios deberia comprender claramente el asunto del santuario y del juicio investigador.” (2/542).

5) Es evidente que el peculiar mensaje del Adventismo y la causa de su existencia desde 1844 esladoctrinade la“ purifica-
cion del santuario”, basada Unicamente en lafrase “ el santuario serd purificado” (de Daniel 8:14); y, apartir de esadoctrina
y en relacion con ella, establecieron después otras doctrinas referentes a cual quier época de la historia de la salvacion:

"[...] ladoctrinadel santuario se convirtié en el microcosmos del plan de salvacién. Esta ensefianza no sélo fue
la'llave’ que abrid el misterio del Chasco de 1844, sino que 'revelé todo un sistema de verdades, que formaban un
conjunto armonioso [...]. Laluz del sentuario iluminabalo pasado, |o presentey lo porvenir'." (146/260).

6) En la Tercera parte, demostraremos que la palabra “purificado” de Daniel 8:14 es una errénea traduccion, y, por tanto,
todalafallida ensefianza de Guillermo Miller parael 22 de octubre de 1844, y el peculiar mensaje del A dventismo, fundado
en la misma palabra, “purificado”, no tiene ni un a&omo de apoyo en la Biblia; y, si esa palabra, “purificado”, hubiera
estado bien traducida en laBiblia usada por Miller, nunca hubiera aparecido el Adventismo ni el Jehovismo.
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Segunda parte

EL DESMONTAJE DE LOS CALCULOSPARA LLEGAR A 1844
Sobre arena, un edificio
sostenerse no podra,

y un célculotanficticio
laHistorialo arruinara.
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Capitulo primero

EL FUNDAMENTO DEL MENSAJE DE GUILLERMO MILLER

1) Miller predicd el mensgje de que € dia 22 de octubre de 1844 tendria lugar la segunda venida de Cristo, como ya hemos
visto en la primera parte.

2) Ese mensagje estaba fundado en Daniel 8:14, que, segun la version usada por Miller, como se ve por las citas aportadas
ahora por el Adventismo, deciaigual quela Reina-Valera, que dice asi:

“[...]: Hasta dos mil trescientas tardes y mafianas; luego el santuario sera purificado.” (5/823).
3) En efecto, de este texto sacd Miller los dos componentes de su mensaje:
a) Delafrase: “ dos mil trescientastardesy mafianas”, interpretadas como 2.300 dias, sac6 lafecha de 1844.

b) De la expresion: “el santuario serd purificado”, sacé la doctrina de que el santuario que debia ser purificado en 1844
eralaTierra, lo que suponiala segunda venida de Cristo en esafecha, como ya hemos visto en la primera parte.

4) por consiguiente, tenemos que estudiar estos dos puntos, para demostrar €l error en el que incurrié Miller, que construy6
todo su mensgje “sobre la arend”, como probaremos en o sucesivo; por tanto, vamos a ver como hizo los cédculos para
Ilegar a 1844; después revisaremos cada fecha de esos célculos; y, en la tercera parte, estudiaremos el tema de la "purifica-
cién del santuario”.

a) Los 2.300 dias (de Daniel 8:14) fueron convertidos en 2.300 afios, sirviéndose de dos textos: NUmeros 14:34 y Ezequiel
4.6, de los cuales sacan la medidade que “ un dia = a un afo” .

b) Después relaciono estos 2.300 afios con la profecia de las 70 semanas de Daniel 9:24-27, y llegd a la conclusion de que
estos dos periodos de tiempo empezaban en la misma fecha, siendo las 70 semanas el primer tramo de los 2.300 dias; es
decir, cuando se acabara el tramo de las 70 semanas, se afiadiria €l resto de los 2.300 dias.

¢) Ahorale faltaba encontrar lafecha para empezar a contar las 70 semanas de Daniel. El texto de este profeta dice que esas
semanas se empezarian a contar:

“[...] desdelasalidade laorden pararestaurar y edificar aJerusalén[...].” (Daniel 9:25).

d) Miller consider6 que esa “orden” fue el decreto dado por €l rey persa Artgjerjes a Esdras, en el séptimo afio de su reina-
do, segun seindicaen Esdras 7:6-28.

€) Después de haber hecho los célculos que fallaron por tres veces (como ya hemos visto en la primera parte), Miller y los
suyos llegaron ala conclusion que ese decreto dado por Artajerjes a Esdras (Esdras 7:12-13) “entrd en vigor” o “fue pro-
mulgado” en €l otofio del afio 457 a. C., y, por tanto, habia que empezar a contar |os 2.300 afios desde el otofio de ese afio;
asi, el fina coincidiria con el otofio de 1844, en cuyo afio el dia 10 del mes séptimo del calendario biblico, en € cual erala
purificacion del santuario judio, coincidia con el 22 de octubre de dicho afio; asi se lleg6 a estafecha parala segunda veni-
dade Cristo:

“El simbolismo del dia de la expiacion, que en 1844 cay6 el 22 de octubre se combiné con la profecia de los
dos mil trescientos dias, y los creyentes adventistas sefialaron aquel diacomo el de la purificacion del santuario.

“Se creiaque el santuario eralatierray su purificacion lavenidade Cristo.” (1/128).

“Los dos mil trescientos dias habrian terminado en la primavera [otofio meridional] (el dia de afio nuevo segin
€l calendario judio) de 1844, si el decreto de Artajerjes se hubiera promulgado €l primer dia del afio 457 AC. Pero
siendo que el decreto no se habia promulgado hasta el otofio [primavera meridional] de aquel afio, los dos mil tres-
cientos afios no podian terminar hasta el otofio [primavera meridional] de 1844. Un estudio méas detenido del san-
tuario y su servicio, les revel6 que la purificacion del santuario ocurria el dia décimo del mes séptimo. Esto con-
firmaba la idea de que los dos mil trescientos afios terminarian en el otofio [primavera meridional] porque el dia
décimo del mes séptimo correspondiaa 22 de octubre de 1844.” (1/150-151).
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f) La Sra. White (1827-1915), “profetisa’ del Adventismo, cuentatodo esto de la siguiente manera:

“La profecia que parecia revelar con mayor claridad el tiempo del segundo advenimiento, era la de Daniel
8:14: 'Hasta dos mil y trescientas tardes y mafanas; entonces sera purificado d Santuario.” (V. M.) Siguiendo la
regla que se habia impuesto, de dejar que las Sagradas Escrituras se interpretasen a si mismas, Miller 11eg6 a saber
gue un dia en la profecia simbdlica representa un afio (NUmeros 14:34; Ezequiel 4:6); vio que €l periodo de los
2.300 dias proféticos, o afios literales, se extendia mucho més ala del fin de la erajudaica, y que por consiguiente
no podia referirse a santuario de agquella economia. Miller aceptaba la creencia general de que durante la era cris-
tianalatierra es el santuario, y dedujo por consiguiente que la purificacion del santuario predicha en Daniel 8:14
representaba la purificacion de latierra con fuego en el segundo advenimiento de Cristo. Lleg6 pues a la conclu-
sién de que si podia encontrar el punto de partida de los 2.300 dias, seria fécil fijar €l tiempo del segundo adveni-
miento. Asi quedariarevelado el tiempo de aquella gran consumecion, [...].” (2/371).

g) Ella misma explica €l resto de la interpretacion de Miller, relacionando los 2.300 dias con las 70 semanas de Daniel
hastallegar a 1844:

“Habia un punto importante en la visién del capitulo octavo, que no habia sido explicado, a saber, el que se re-
feriaal tiempo: el periodo de los 2.300 dias; por consiguiente, el angel, reanudando su explicacién, se espaciaen la
cuestion del tiempo:

“ ‘Setenta semanas estan determinadas sobre tu pueblo y sobre tu santa ciudad. ... Sepas puesy entiendas, que
desde la salida de la palabra para restaurar y edificar a Jerusalén hasta el Mesias Principe, habra siete semanas, y
sesenta y dos semanas; tornarédse a edificar la plaza'y el muro en tiempos angustiosos. Y después de las sesenta 'y
dos semanas se quitaralavida a Mesias, y no por si. ... Y en otra semana confirmara el pacto a muchos, y ala mi-
tad de lasemana hara cesar el sacrificioy laofrenda’ (Daniel 9:24-27).

“El éngel habia sido enviado a Daniel con el objeto expreso de que le explicara el punto que no habia logrado
comprender en la visién del capitulo octavo, €l dato relativo al tiempo: ‘Hasta dos mil y trescientas tardes y mafia-
nas, entonces serd purificado el Santuario.” Después de mandar a Daniel que ‘entienda’ ‘la palabra’ y que alcance
inteligencia de ‘lavision’, las primeras palabras del angel son: ‘ Setenta semanas estan determinadas sobre tu pue-
blo y sobre tu santa ciudad.” La palabra traducida aqui por ‘determinadas’, significa literalmente ‘ descontadas.’ El
angel declara que setenta semanas, que representan 490 afios, debian ser descontadas por pertenecer especial mente
alos judios. ¢Pero de dénde fueron descontadas? Como los 2.300 dias son el Unico periodo de tiempo mencionado
en el capitulo octavo, deben constituir el periodo del que fueron descontadas las setenta semanas; |as setenta se-
manas deben por consiguiente formar parte de los 2.300 dias, y ambos periodos deben comenzar juntos. El angel
declaré que las setenta semanas datan del momento en que salio el edicto para reedificar a Jerusalén. Si se puede
encontrar lafecha de aquel edicto, quedafijado el punto de partida del gran periodo delos 2.300 dias.

“El decreto se encuentra en el capitulo séptimo de Esdras. (Vers. 12-26) Fue expedido en su forma mas com-
pletapor Artgjerjes, rey de Persia, en el afio 457 ant. de J. C. [...].

“ ‘Desde la sdlida de la palabra para restaurar y edificar a Jerusalén hasta el Mesias Principe, habréa siete sema-
nas, y sesentay dos semanas — es decir sesenta y nueve semanas, 0 sea 483 afos. El decreto de Artgjerjes fue
puesto en vigencia en €l otofio del afio 457 ant. de J. C. Partiendo de esta fecha, los 483 afios alcanzan al otofio del
afo 27 de J. C. [...] Entonces fue cuando esta profecia se cumplié. La palabra‘Mesias' significa‘ el Ungido’. En el
otofio del afio 27 de J. C., Cristo fue bautizado por Juan y recibié la uncion del Espiritu Santo. [...].

“ Y en otra semana confirmara el pacto a muchos.’ La semana de la cual se habla aqui es la Ultima de las se-
tenta. Son los siete Ultimos afios del periodo concedido especialmente alos judios. Durante ese plazo que se exten-
dié del afio 27 a afio 34 de J. C,, Cristo, primero en personay luego por intermedio de sus discipulos, presento la
invitacion del Evangelio especialmente alosjudios. [...].

“ ‘A lamitad de la semana hara cesar el sacrificio y la ofrenda.’ El afio 31 de J. C., tres afios y medio después
de su bautismo, nuestro Sefior fue crucificado. [...].

“Hasta aqui cada uno de |os detalles de | as profecias se ha cumplido de una manera sorprendente, y el principio
de las setenta semanas queda establecido irrefutablemente en el afio 457 ant. de J. C. y su fin en el afio 34 de J. C.
Partiendo de esta fecha no es dificil encontrar el térnimo de los 2.300 dias. Las setenta semanas— 490 dias — des-
contadas de los 2.300 dias, quedan 1.810 dias. Contando desde 34 de J. C., los 1.810 afios alcanzan al afio 1844.
Por consiguiente los 2.300 dias de Daniel 8:14 terminaron en 1844. Al fin de este gran periodo profético, segin €l
testimonio del angel de Dios, ‘el santuario’ debia ser ‘purificado.’” De este modo |la fecha de la purificacion del
santuario — la cual se creia universalmente que se verificaria en el segundo advenimiento de Cristo — quedd defini-
tivamente establecida.” (2/372-376).

h) Unavez vistalainterpretacion de Daniel 8:14 y 9:24-27, parallegar a 1844, presentada por |a persona que mas autoridad
tiene en el Adventismo, pasamos a poner, en un grafico, los cal cul os que estan expuestos en esainterpretacion:
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Gréafico primero.

457 a. C. 1844 d. C.

- 2.300 afios

= 70 semanas = 490 afios Resto de los 2.300 afios = 1.810 afios
Aiios antes de Cristo Aiios después de Cristo

4571456498 | +— | 3 | 2 |1 | 1| 2| 3 |— 184218431844

456,25 afios de antes de Cristo, mas 1843,75 de d. C. = 2.300

otofio otofio

i) Vemos que los 2.300 afios contados desde €l otofio del afio 457 a. C. llegan hasta €l otofio del afio 1844 d. C. El Adven-
tismo cuenta los 490 afios de las 70 semanas desde |a misma fecha que los 2.300 afios. Cuando terminaron los 490 afios
(que considera que estan cortados o descontados de los 2.300), los cuales llegan hasta el otofio del afio 34 d. C., suman, a
esta fecha, los 1.810 afios restantes de los 2.300, y asi Ilegan a otofio del afio 1844. Veamos ahora, en otros gréficos, el
desarrollo de los célculos de las 70 semanas (0 490 afios) hechos por el A dventismo:

Gréfico segundo.

69 semanas = 483 afios Ultima semana = 7 afios

457(496)405 | +— | 3 | 2 |1 |1 | 2 | 3 |— |27 (28|29 |30 (31|32 |33 |34

T T T

Principio de Bautismo Crucifixion Fin de
la Era cristiana de Jesiis las 70

semanas

j) Contando las 69 primeras semanas, de las 70 (Daniel 9:25), o 483 afios, desde el otofio del afio 457 a. C., sellegaal otofio
del afio 27 d. C., cuando (segun el Adventismo) Cristo fue bautizado. Asi, a la mitad de la Ultima semana ( = 7 afios), en la
primavera del afio 31 d. C., Jesis fue crucificado; a esta fecha, se suman los 3 %2 afios restantes de la segunda mitad de la
Ultima de las 70 semanas, y se llega al otofio del afio 34 d. C., donde termina el periodo de las 70 semanas (0 490 afos). Al

otofio del afio 34, se suman los 1.810 afios restantes de los 2.300, y se llega a otofio del afio 1844 (como se ve en €l grafico
primero), que es lafecha buscada alo largo de todos estos calculos. Por tanto, las fechas delos afios457 a. C.,27d. C. 31y
34 s6lo son hitos parallegar al afio 1844, que es la fecha fundamental del Adventismo, hastatal punto que esta fecha figura
entre las “creencias fundamentales’ de la Iglesia Adventista a mismo nivel que la creencia en Dios, en Jesucristo, €tc.

(6/254-255). De aqui que, si se demuestra que alguna de esas cuatro fechas (afios 457, 27, 31, 34) es falsa, resultara una
catéstrofe para las creencias fundamentales del Adventismo, y para su razén de ser (como hemos visto en la primera parte).
Por tanto, pasamos a examinar esas cuatro fechas por orden cronol égico.

Capitulo 11

LA FECHA DEL ANO 457 A. C.
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1) El Adventismo cuenta desde el otofio de este afio 457 a. C. las 70 semanas de Daniel 9:24-27 y los 2.300 dias (converti-
dos en afios) de Daniel 8:14. En realidad, estos textos de Daniel contienen dos profecias distintas entre si, y nada tiene que
ver la una con la otra. En efecto, la de Daniel 8:14 fue dada “En el afio tercero del reinado del rey Belsasar” (o Baltasar),
segun Daniel 8:1, que corresponde al “afio 553/552 a. C.”, seguin el mismo Adventismo (7/tomo 4, p. 828). Por lo que se
refiere a la profecia de Daniel 9:24-27, ésta fue dada “En el afio primero de Dario hijo de Asuero, de la nacién de los me-
dos, que vino a ser rey sobre el reino de los caldeos’, segiin Daniel 9:1. El Adventismo no tiene ningln interés en precisar,
en este lugar de su Comentario Biblico, a qué fecha corresponde el primer afio de este Dario (que es e mismo mencionado
en Daniel 5:31y 11:1); pero el Jehovismo dice lo siguiente sobre Dario el Medo (al que también llama Dario I):

“[...], por lo menos con un afio y posiblemente parte de un segundo afio para Dario el Medo, el primer afio
del rey Ciro el Persa quizas no haya comenzado sino hasta el afio 538 a. de la E. C., extendiéndose hasta €l si-
guiente afio, 537 a. delaE. C.” (8/87).

“El reinado de Dario | fue breve; lamencién del ‘primer afio’ de su reinado infiere que fue rey por lo me-
nos por un afio completo. (Dn. 9:1; 11:1) Ciro lo sigui6 en el trono a fines de 538 y €l profeta de Jehov4, Da-
niel, continud en un puesto alto. ‘En cuanto a este Daniel, prosperd en el reinado de Dario y €l reinado de Ciro
el persa’ (Dan. 6:2, 28) [...].” (9/13).

2) Por consiguiente, el primer afio de Dario el Medo estaria en torno al afio 538 a. C. Un estudio detallado sobre este afio
primero de Dario el Medo se halla en (54/177-200, 469).

3) Por tanto, sabemos que la profecia de Daniel 8:14 (sobre los 2.300 dias) fue dada hacia el afio 552 a. C., y la de Daniel
9:24-27 (sobre las 70 semanas) fue revelada hacia €l afio 538 a. C. Esto supone que entre Daniel 8:14 y Daniel 9:24-27 hay
14 afos de diferencia; pero parece que al Adventismo le gustariaborrar esos 14 afios de historia entre los capitulos 8 y 9 de
Daniel, paraque asi fueramasfacil su teoriade que las 70 semanas estén cortadas del periodo de los 2.300 dias, y por tanto
ambas profecias comienzan en lamismafecha. He aqui un intento de borrar esos 14 afios, realizado por el Dr. Jean Zircher
(aquien yanos hemos referido mas arriba), y publicado en la Revista oficial del Adventismo; dice asi:

“[...]. Esto eslo que pide Daniel en su oracién: ‘Dios nuestro ... haz que tu rostro resplandezca sobre tu
santuario asolado’ (Dan. 9:17). Es verdad que el profeta pensaba en el santuario terrenal, mientras que el angel
le habla del santuario celestial. Daniel estaba pensando en los setenta afios de |a profecia de Jeremias, cuando
Gabriel le declaré: ‘Hasta dos mil trescientas tardes y nafianas; luego el santuario sera purificado’ (Dan.
8:14).” (11/11).

4) Vemos como el Dr. Ziircher suprime los 14 afios que separan los apitulos 8 y 9 de Daniel, pues, segin él, cuando Da-
niel estaba orando en €l afio 538 a. C., vino €l angel y le dijo lo que ya le habia dicho en €l afio 552 a. C. (es decir, 14 afios
antes); parece increible que un doctor en Filosofia razone de esta manera; pero esto solo es un amago de |os intentos que
haran para conseguir establecer su fundamental fecha de 1844, lo veremos.

5) Por otra parte, en NUmeros 14:34 y Ezequiel 4:6, no hay ninguna regla, que diga que en las profecias dadas en dias,
éstos deban transformarse en afios; pues en esos dos textos solo se trata de dos hechos concretos, en cada uno de los cuales
se dice lo contrario del otro: en NUmeros 14:34, se afirma “un afio por cada dia’, mientras que, en Ezequiel 4:6, se infor-
ma: “ dia por afio”. Veamos esos dos textos dentro de sus contextos:

a) Dios ordend a Moisés que enviara doce hombres a reconocer la tierra de Canaén, donde debian entrar los israelitas; los
doce espias tardaron 40 dias en reconocer aquella tierra (NUmeros 13:1-25). Diez de los doce dieron un informe negativo,
gue arrastro a los israglitas a rechazar la orden de Dios para entrar en Canaan; entonces, Dios dijo que todos los que tuvie-
ran de 20 afios para arriba, moririan en el desierto, excepto Caleb y Josué (NUmeros 14:1-30); por tanto, para que los des-
obedientes murieran en el desierto, Dios los castigé a deambular por alli 40 afios, un afio por cada diaque habian tardado
en reconocer latierra:

“Conforme al nimero de los dias, de los cuarenta dias en que reconocisteis latierra, [levaréis vuestrasini-
quidades cuarenta afios, un afo por cadadia; y conoceréismi castigo.” (NUmeros 14:34).

b) En Ezequiel capitulos 4 y 5, Dios anuncia, mediante una serie de acciones que ordena realizar a profeta, €l sitio y des-
truccién de Jerusalén, lo cual se explica en 2 Reyes 25:1-10. Entre esos gestos simbdlicos, Ezequiel tuvo que realizar dos,
gue consistian en cargar Dios, simbdlicamente, la maldad de la casa de Israel, que habia durado 190 afios, sobre el profeta,
reduciéndola a 190 dias ( un dia por cada afo), que el profeta tenia que dormir sobre el lado izquierdo; después, como la
maldad de la casa de Israel habia durado 40 afios, Dios ordena, a profeta, que duerma otros cuarenta dias sobre €l lado
derecho, y dice:



“[...], y llevarés la maldad de la casa de Juda cuarenta dias; dia por afio, dia por afio te o he dado.” (Ezequiel
4:6).

6) Como es evidente, estos dos pasajes van en sentido contrario. En el primero, 10s40 dias se transforman en 40 afios, en el
segundo, los 40 afios se convierten en 40 dias. Por tanto, en estos dos pasgjes no hay ninguna regla profética, sino un cas-
tigo real en el primer caso, y un castigo simbélico en el segundo. Si alguien quiere coger estos dos textos (NUmeros 14:34 y
Ezequiel 4:6), para establecer una regla que mida el tiempo profético, tiene que, segin el primer texto, transformar los dias
en afios (40 dias = 40 afios), y, segun el segundo texto, tiene que convertir los afios en dias (40 afios = 40 dias). Muchos,
por no fijarse bien en lo que dicen estos dos textos biblicos, han aplicado (cada uno como bien le ha parecido en cuanto al

punto de partida) el invento de esa regla 0 norma, que no existe en ninguna parte, y todos sus calculos han terminado en
un rotundo fracaso; en ninguna ocasion se ha cumplido o que han anunciado con unos cél cul os hechos con esaregla (véase
el Apéndice 1). Por tanto, cuando la Biblia da profecias en dias, los dias sélo son dias (véase €l Apéndice 2). Solo, en las 70
semanas de Daniel, se cuenta un afio por cada dia; pero la medida no viene de esos dos textos que comentamos, sino de un
hecho que simbolizalo anunciado en las 70 semanas (o cual si se cumpli6 al pie de laletra); ademas, en estos dos casos, la
medidadel tiempo no se daen dias, sino en semanas, y, en uno de ellos, se dice claramente que son semanas de afios (véase
el Apéndice3y el Apéndice9).

7) Por tanto, los 2.300 dias de Daniel 8:14 son diasliterales (véase el Apéndice2); setratadelosdiasque seibaatardar en
reconstruir €l templo de Jerusalén que, cuando se dio la profecia de Daniel 8: 14 en €l afio 552 a. C., estaba destruido desde
el afio 19 del reinado de Nabucodonosor (2 Reyes 25:8-10), que es el afio 586 a. C. (54/200-228). En efecto:

a) En Jeremias 17:27, se anuncia la destruccién de Jerusalén. Esta destruccion fue realizada, como queda indicado, en el
afo 586 a. C., cuando el templo también fue destruido, seguin se explica en 2 Reyes 25:8-10.

b) Segun Daniel 8:1, en el afio 552 a. C., se anuncialarestauracion de ese templo en Daniel 8:14, lacual fueterminaday el
templo dedicado en el sexto afio del reinado del rey Dario, segin se dice en Esdras 6:15-18. Este rey es Dario |, y su sexto
afo (segun el Adventismo) corresponde al afio 515 a. C. (7/tomo 11, p. 363). (Véase el Apéndice 2).

¢) En Daniel 9:26, se welve a anunciar la destruccién de Jerusalén y del templo, lo cual sucedié en € afio 70 d. C. por
medio de las |egiones romanas al mando del principe Tito, hijo del emperador romano Vespasiano (7/tomo V, p. 484).

8) Es evidente que €l hecho de convertir los 2.300 dias en 2.300 afios no tiene base biblica; de ahi, los intentos del Adven-
tismo para “cortar” las 70 semanas de los 2.300 dias de Daniel 8:14, empezando |os dos periodos a mismo tiempo en el
afo 457 a. C., como se ve en €l grafico primerode mas arriba; pero ese subterfugio no le sirve para sus fines; porque no le
salen las cuentas en su calculo de las 70 semanas de Daniel 9:24-27, como vamos a demo strar a continuacion.

9) En Daniel 9.25, se dice que las 70 semanas se empezarian a contar “ desde |a salida de la orden pararestaurar y edificar a
Jerusalén[...]".

10) En Esdras 7:12-13, €l rey persa Artajerjes dice, al sacerdote judio Esdras, en su decreto:

“Artgjerjesrey dereyes, a Esdras, sacerdote y escribaerudito en laley del Dios del cielo: Paz.
“Por mi es dada orden que todo aguel en mi reino, del pueblo de Israel y de sus sacerdotesy levitas, que quiera
ir contigo a Jerusalén, vaya.”

11) No sedice en qué diadio el rey Artajerjes esta orden; pero si se afirmaen laBiblia

“[...], este Esdras subi6 de Babilonia. [...] Y con él subieron a Jerusalén algunos de los hijos de Israel, y de los
sacerdotes, levitas, cantores, porteros y sirvientes del templo, en el séptimo afio del rey Artajerjes. Y llegd a Jeru-
salén en el mes quinto del afio séptimo del rey. Porque el dia primero del primer mes fue el principio de la partida
de Babilonia, y al primero del mes quinto llegé a Jerusalén, [...].” (Esdras 7:6-9).

12) Vemos con claridad que, aunque no se dice en qué dia se emitié esa orden del rey Artajerjes, esta claramente expresado
que ese vigjie a Jerusalén se realizd en el afo séptimo del rey Artgjerjes, y que salieron de Babilonia en el dia primero del
primer mes, que es Nisan, equivalente al mes de abril (aproximedamente); y llegaron a Jerusalén el dia primero del mes
quinto, que es Av, €l cual corresponde a mes de agosto (aproximadamente), (12/73, 107). Asi que €l vigje empez6 a prime-
ros de abril, y llegaron a Jerusalén a primeros de agosto del afio séptimo del reinado del rey Artgjerjes. Ahora hay que cal-
cular dos cosas:

a) A qué aio del calendario juliano corresponde el afio séptimo del reinado de Artajerjes.
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b) En qué momento, dentro de ese afio séptimo, €l rey Artajerjes emitio esa“orden”, pararealizar ese vigje a Jerusal én.
13) Sobre el afio séptimo de Artajerjes, el Adventismo dice:

“Uno de los papiros de doble fecha descubiertos en la colonia judia de Elefantina, Egipto [...], fue escrito en €l
afo de ascension al trono de Artgjerjes, en enero del 464 a. C. [...]. Comparandolo con otros registros, antiguos, se
puede deducir que, mediante el cémputo judio, €l ‘comienzo de su reinado’ o ‘afio ascensional’ comenzo después
del Afio Nuevo judio de 465 a. C. y terminé en el siguiente Afio Nuevo judio, en septiembre-octubre del 464 a. C.
Entonces, su ‘primer afio’ (su primer afio calendario completo) habria sido desde septiembre-octubre del 464 a. C.
hasta septiembre-octubre del 463 a. C. El 7° afio de Artajerjes se extenderia entonces, desde €l otofio (setiembre-
octubre) del 458 a. C. hasta el otofio del 457 a. C. [...].” (7/tomo 4, p. 879).

“Artgjerjes ascendid a trono afinales del afio 465 A. C. Pero el afio 465-464 A. C. no fue el primero de Arta-
jerjes. [...] Tanto judios como persas contaban los afios del reinado de los monarcas a partir de fechas fijas. Los ju-
dios contaban los afios civiles de otofio a otofio, comenzando con el 1° de Tisri (Septiembre). El periodo que iba
desde la ascensién al trono hasta el siguiente dia 1° de Tisri era denominado ‘comienzo del reinado’ [...]. Ahora se
acostumbra [lamarlo ‘afio ascensional’. Podia durar dias o meses. Recién al terminar comenzaba el primer afio de
reinado.” (13/tomo 111, p. 223).

14) Por otra parte, tenemos la siguiente informacién sobre el comienzo del reinado de Artajerjes, cuando sucedi6 a su padre
Jerjes:
“JERJES. Rey de Persia, llamado Asuero en latin, hijo de Dario I, n. hacia €l afio 519 a. de J. C. y m. en 465.
[...], siendo asesinado, junto con su hijo mayor Dario, por €l jefe de la guardia, Artaban, en Diciembre de 465 6
Enero del 464, que fue muerto el mismo dia. Le sucedi6 su hijo Artgjerjes|.” (14/tomo 28, pp. 2669-2670).

15) Recogiendo ahora, en un gréfico, toda la informacion de estas tres Ultimas citas, veremos con claridad dénde queda
situado el afo 7° del rey Artajerjesen el calendario juliano.

Graficotercero.
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16) Observamos, en este grafico, que los afios del calendario judio, que van de otofio a otofio, comprenden el Ultimo trimes-
tre de un afio juliano més los tres primeros trimestres del afio siguiente. El “afio ascensional” de Artajerjes comenzé entre
finales de diciembre del afio 465 a. C. y primeros dias de enero del afio 464 a. C. y terminé por finales de septiembre del
afo 464 a. C. También vemos donde empezd y termind €l vigje que hizo Esdras a Jerusalén en el afio 7° del reinado de
Artajerjes; se observa que este afio 7° comprende el Ultimo trimestre del afio 458 a. C. y los tres primeros trimestres del afio
457 a. C.

17) Una vez averiguado a qué afio del calendario juliano corresponde el afio 7° de Artajerjes, nos queda deducir en qué
momento, dentro de ese afio 7°, emitid el rey Artajerjesesa“orden”, pararealizar ese viaje a Jerusalén, que es lo que hemos
indicado més arriba, en el punto 12-b.

18) Es evidente que la “orden”, pararealizar ese vigje, tuvo que emitirse antes de comenzar dicho viagje. Légicay eviden-
temente | os hechos cronol 4gicos sucedieron asi:

a) El rey Artgjerjes emitela“orden” parael vigje.

b) La“orden” dice que todo el que quierair “en mi reino” a Jerusalén, se redina en Babilonia; por tanto, la“orden” debe
darse a conocer por todo el reinodel rey Artajerjes.
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¢) Cuando los judios que vivian en €l reino persa de Artajerjes, conocieron esa “orden”, los que quisieron ir a Jerusalén, se
concentraron en Babilonia para hacer el vigje con Esdras; en Esdras 8:1-36, se hablade |os que hicieron ese vigje.

d) Ahora hien, ¢cuanto tiempo pudo pasar desde que €l rey dio la*“orden” hasta que estos judios se reunieron en Babilonia?
Si nos fijamos en el mapa del reino persa (en la Gltima pagina), y en (52/tomo I, p. 44), vemos que los que vivian en la
parte oriental de ese reino, por ejemplo, en laimportante ciudad de Bactra, o en el extremo occidental, tuvieron que reco-
rrer unas distancias mayores que €l camino recorrido después para ir desde Babilonia a Jerusalén rodeando el desierto de
Arabia. Ademés, puesto que era un vigje sin retorno, pues se trataba de ir a vivir en Jerusalén, es decir, volver alatierrade
donde habian sido deportados sus padres, estos judios tuvieron que liquidar sus negociosy propiedades antes de ir a Babi-
lonia parareunirse con Esdras. Por consiguiente, aunque ese viaje hasta Babilonia se hiciera mas rapido que el de Babilonia
a Jerusalén, porque un vigje individual es mas rapido que el de una caravana, si en el vigje a Jerusalén se tard6 unos cuatro
meses, en el vigie hasta Babilonia, a ser la distancia, para los mas alejados, casi el doble que de Babilonia a Jerusalén, no
podemos calcular que tardaran menos de otros cuatro meses; a estos cuatro meses hay que sumar el tiempo que tardaron los
heraldos del rey (éstos més rapidos) de llevar la noticia de la “orden” del rey hasta Bactra, por ejemplo; también hay que
sumar el tiempo que estos judios tardaran en liquidar sus posesiones. No es ninguna exageracion calcular que, desde que el

rey emitié la “orden” en cuestion hasta que los judios de los lugares mas alejados del reino persa se pusieran en camino
hacia Babilonia, pasaron otros dos meses més. Por tanto, desde que el rey emitié la “orden” hasta que Esdras empez6 €l

viaje desde Babilonia, se habrian pasado seis meses como minimo; Asi, pues, como Esdras salié de Babilonia el dia prime-
ro del primer mes, que hemos visto que corresponde a primeros de abril del calendario juliano, resulta que seis meses antes
corresponde a primeros del mes de octubre del afio 458 a. C., es decir, nos situamos en el comienzo del afio 7° del reinado
del rey Artgjerjes, que es el comienzo del otofio del afio 458 a. C., como se puede ver més arriba (gr afico ter cer o).

19) Por tanto, como la Biblia dice que las 70 semanas se empiezan a contar “... desde la salida de la orden..." (Daniel
9:25), resulta que, si comenzamos a contar 1os 2.300 dias al mismo tiempo, como hace el Adventismo, y la fecha de este
comienzo es el principio del otofio del afio 458 a. C., €l final de estos 2.300 dias (afios para el Adventismo) se sitlia en el
comienzo del otofio (primeros de octubre) del afio 1843 d. C., pues al retrasar un afio el comienzo (desde el 457 al 458),
también seretrasa un afo el final (desde el 1844 al 1843), como se puede observar més arriba (gr afico primer o).

20) Como se ve, vamos a parar a afio 1843 que es la primera fecha que dio Guillermo Miller para el fin del mundo, fecha
que fue presentada en “el famoso diagrama ‘1843'.”, donde estaban |os calculos que daban lugar a esa fecha por cuatro
caminos distintos (véase ese diagrama en el Apéndice 1). Después, cuando esa fecha fallé, dieron otras dos: “el 21 de mar-
zo y luego €l 18 de abril de 1844”. Por fin, dieron la fecha del 22 de octubre de 1844, que también fall§; asi retrasaron la
fecha del fin del mundo un afio, desde 1843 a 1844, que es €l afio que ahora encontramos de error en esos calculos. Dentro
del afio 1844, fijaron el dia 22 de octubre porque dicen que, en ese afio, ese dia correspondia a dia 10 de Tisri del calenda-
rio judio, en €l cua se celebraba la fiesta de las “ Expiaciones’, consistente en la purificacion del santuario israelita (Leviti-
€0 16:29-30):

“Un estudio mas detenido del santuario y su servicio, les revelé que la purificacion del santuario ocurria €l dia
décimo del mes séptimo. Esto confirmaba la idea de que los dos mil trescientos afios terminarian en el otofio [pri-
mavera meridional] porque el dia décimo del mes séptimo corresponderiaal 22 de octubre de 1844.” (1/151).

21) Ahora bien, si cuentan los 2.300 afios por €l calendario juliano, dichos afios tienen que haber empezado en el dia 22 de
octubre del afio 457 a. C.; y, si los cuentan por el calendario judio, esos afios tienen que comenzar €l dia décimo del mes de
Tisri del mismo afio 457 a. C. En los dos casos esto da lugar a un error, que consiste en comenzar a contar las 70 semanas
(pues no olvidemos que las cuentan juntas con los 2.300 afios) en el afio 8° del rey Artajerjes, pues este afio 8° empez6 €l
diauno de Tisri del afio 457 a. C., y € dia de las “expiaciones’ era el dia décimo de ese mes; o mismo sucede si se cuenta
por €l calendario juliano, pues el 22 de octubre del afio 457 a. C. cae dentro del afio 8° del rey Artgjerjes (véase el grafico
tercero).

22) Ahora tenemos que preguntar: ¢codmo justifica el Adventismo este desplazamiento del comienzo de las 70 semanas en
un afio (del 458 al 457) en contrade lo que dice laBibliaen Daniel 9:25? La profetisa del Adventismo contesta asi:

“El decreto de Artajerjes fue puesto en vigencia en el otofio del afio 457 ant. de J. C.” (2/373).

23) Vemos que, con esta declaracion tan rotunda como gratuita, se cambia el principio de las 70 semanas desde 458 a. C. a
un afio mas tarde, a 457 a. C., para que, asi, €l final de los 2.300 dias-afios no sea en 1843, como habia predicado Miller,
sino que ese final sea en el otofio del afio 1844. Repitamos el gréafico tercero agregando las fechas del verdadero comienzo
delas 70 semanas y de esa pretendida puesta “en vigencia’ de la“orden” o “decreto” de Artagjerjes en el 7° afio de su reina-
do:
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Gréfico cuarto.
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24) Veamos ahora lo que implicaba la “orden” de Artgjerjes para los judios que fueron con Esdras desde Babilonia a Jeru-
salén en el 7° afio del reinado de este rey, seguin lo explicalaBibliaen Esdras 7:1-27 y 8:24-34:

a) Les autorizaba a concentrarse en Babilonia.
b) Marcharse a Jerusalén pararesidir alli.

¢) Llevar consigo més de 22.000 kilos de platay mas de 3.000 kilos de oro, amén de una cantidad de valiosos objetos; parte
de todo esto fue donado por el mismo rey Artajerjesy su Gobierno (como se explica en Esdras 7:15-16).

25) El Adventismo deberia explicar cdmo hicieron todo eso los judios sin tener ninguna autorizacion para ello, puesto que
se fueron al principio del mes de abril del afio 457 a. C., y la “orden” para hacerlo no entr6 en vigencia hasta el otofio del
mismo afio, casi dos meses después de haber |legado a Jerusalén, seguin su profetisa, Sra. White. Parece increible que per-
sonas con estudios de Derecho (en el Adventismo) puedan aceptar y apoyar esas inconsecuencias de su profetisa; pero
jamas nadie podra encontrar en la Biblia ni en la Historia ninguna prueba, para demostrar que la “orden” o “decreto” del
rey “Artajerjes fue puesto en vigencia en el otofio del afio 457 a. C.”. Eso es lo que necesitaban para llegar con sus célculos
hasta el otofio del afio 1844, y, sencillamente, se lo inventaron; después lo confirmé su profetisa, que para eso la crearon
(véase el Apéndice4).

26) Por fin, podemos preguntar, al Adventismo, que si la fecha verdadera, para empezar a contar las 70 semanas (y los
2.300 dias, segun ellos) era el otofio del afio 457 a. C., parallegar al otofio del afio 1844 d. C., ¢por qué hicieron unos calcu-
los proféticos que llegaban sélo a afio 1843, y los exhibieron en “el famoso diagrama ‘1843 ” desde 18427 (véase €l
Apéndice 1). Su profetisa contesta asi, apoyandose en una de sus visiones:

“He visto que el diagrama de 1843 fue dirigido por la mano del Sefior, y que no debe ser alterado; que las d-
fras eran como él las queria; que su mano cubrid y ocultd una equivocacién en algunas de las cifras, paraque nadie
pudiese verla, hasta que lamano de Dios se apartase.”

“[...]. Lamano del Sefior se apartd de las cifras, y echaron de ver € error. Advirtieron que los periodos proféti-
cos alcanzaban hasta 1844, y que la misma prueba que habian aducido para demostrar que los periodos proféticos
terminaban en 1843 demostraba que terminarian en 1844.” (3/74, 236).

27) He ahi la profetisa del Adventismo: tan falsa es esa explicacion de lo que hacia ese dios trafullero con su mano, como la
explicacién de que: “El decreto de Artajerjes fue puesto en vigenciaen el otofio del afio 457 ant. de J. C.”. Pero una cosaes
cierta: que el Adventismo tieneunerror, en sufechadel afio 457 a. C., que resulta ser falsa, por lo que no le permite |legar
a establecer su creencia fundamental basada en |a fecha de 1844; porque, parallegar a ella, le falta un afio, y esto no tiene
arreglo; mas sigamos con las fechas de sus célculos y veremos mas trafullas.
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Capitulo 111

LA FECHA DEL ANO 27d. C.

1) La fecha del afio 27 d. C. es el segundo hito, en los célculos del Adventismo, para llegar a 1844. Deducen esta fecha
contando las 69 primeras semanas (6 483 afios) de las 70 semanas de Daniel desde €l otofio del afio 457 a. C., cuando dice
su profetisa que entré en vigencia el decreto del rey Artajerjes; el mismo Adventismo lo explica asi, apoyandose en |a auto-
ridad de ella:

“Comenzando en el otofio [...] del 457 a. C., cuando entr6 en vigencia el decreto, las 69 semanas proféticas, o
483 afios, |legan hasta el bautismo de JesUs en el afio 27 d. C.” (7/tomo 4, p. 879).

2) Los comentaristas del Adventismo no tienen méas remedio que escribir esto para dar la razén a su profetisa, la cual tam
bién dejo establecida la fecha del bautismo de Cristo con la siguiente afirmacién rotunda (para que lo demuestren sus se-
guidores):
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“En el otofio del afio 27 de J. C., Cristo fue bautizado por Juan[...].” (2/373).
3) LaBiblia que usa el Adventismo, en su Comentario Biblico, dice que Jesus fue bautizado:
“En el afio decimoquinto del imperio de Tiberio César, [...].” (Lucas 3:1), (5/939).

4) Ahora, estos comentaristas no pueden demostrar que Cristo fuera bautizado en el afio 27; pero, como no pueden dejar de
dar larazdn a su profetisa, recurren a una trafulla para demostrar que el bautismo de Jeslis tuvo lugar en ese afio indicado;
he aqui sus palabras:

“Augusto muri6 [...] €l 19 de agosto, [...] €l afio 14d. C. [...].

“[...] los judios computaban el reinado de los reyesextranjer os segiin el afio que comenzabael 1 de Tisri. Si asi
fue, es de esperar que Lucas contara los afios de Tiberio, gobernante romano, a partir de 1° de Tisri, y que su 2°
afio comenzara el primer dia de afio nuevo de su reinado, es decir, el 1° de Tisri del afio 14 d. C.” (7/tomo 5, pp.
235, 237).

5) Por una parte, vemos que esperan que Lucas contara los afios de Tiberio por el calendario judio, “segin el afio que -
menzaba el 1 de Tisri”; pero, por otra parte, contara de forma que el 2° afio de Tiberio empezara en el 1° de Tisri de su
reinado; es decir, que el afio 2° comenzara donde, en el calendario judio, empezaba el afio 1° completo; de estaforma, espe-
ran que Lucas convirtieralo que era el “afio ascensiona” en €l afio 1°. Veamos, en un grafico, €l galimatias que hay en esta
Ultimacita:

Gréfico quinto.
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6) Vemos, en este grafico quinto, que desde la muerte de Augusto en el dia 19 de agosto del afio 14, hasta el dia 1° de Tisri
siguiente hay un mes'y medio (aproximadamente). Puesto que esperan que Lucas contara los afios de Tiberio por el calen-
dario judio, segun el afio que comienzaen el 1° de Tisri, resulta que esa fraccién de un mesy medio debe ser el “afio ascen-
sional” de Tiberioy, a continuacion, comenzar el afio 1° de su reinado, como en el caso del rey Artajerjes (véase el Grafico
cuarto); pero, como esto no les interesa, han transformado el “afio ascensional” en €l primer afio; de esta forma, donde
debia empezar €l afio 1°, comienza el afio 2°, por consiguiente, con este subterfugio, han escamoteado un afio a reinado de
Tiberio, para que el afio 15° de éste coincida con el afio 27. Mediante esta trafulla consiguen adaptar 1o que dice Lucas 3:1,
21 alafechadel afio 27 para el bautismo de JesUs, como afirma su profetisa.

7) Ahora bien, nadie podra demostrar jamés que alguien haya contado alguna vez de esa manera por €l calendario judio.
Como es evidente, por €l calendario judio se contaban los afios completos a partir del 1° de Tisri, y la fraccion de afio, que
habia hastallegar al 1°de Tisri, erael “afio ascensional”, tal como esta contado en el caso del rey Artajerjes (véase el gr afi-
co cuarto). Por tanto, si se aplicael sistemajudio alos afios del imperiode Tiberio, hay que contar |os afios de la siguiente
forma

Gréfico sexto.
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8) Observamos que, contando los afios del imperio de Tiberio, segin se contaban por el calendario judio, €l afio 15° de
Tiberio ya no coincide con el afio 27, sino que coincide con el 28 y con el 29. De esta forma, la fecha que da la profetisa,
para el bautismo de JesUs en el afio 27, es totalmente falsa. No obstante, veamos lo que sucede si contamos los afios de
Tiberio segln el sistema romano; los romanos no tenian “afio ascensional”, ni contaban los afios de reinado a partir de afio
nuevo, sino que contaban el primer afio de reinado desde la fecha que un emperador empezaba a reinar hasta la misma
fechadel afio siguiente; por consiguiente, los afios del imperio de Tiberio se cuentan asi, seglin |os romanos:

“Augusto, inmediato predecesor de Tiberio, murié d 19 de agosto del 767 aU. C. = 14 d. C. El afio 15 de Ti-
berio empezaba el 19 de agosto del 781.) (15/NT, tomo [-2°, p. 102).

“Las monedas prueban que Tiberio s6lo tomo €l titulo de emperador a la muerte de Augusto; y desde este afio
comenzaba su cdmputo imperial. El afio 15 de Tiberio va del 19 de agosto de 781 a 19 de agosto de 782 de Ro-
ma.” (16/tomo V, p. 785).

9) Veamos, en un gréfico, lo que dicen estas dos Ultimas citas:
Gréfico séptimo.
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10) Es evidente que, contando los afios del imperio de Tiberio segiin los romanos, su afio 15° comprende parte del afio 28 'y
parte del afio 29. Por tanto, para poner la fecha del bautismo de Jeslis en el otofio del afio 15° del imperio de Tiberio, no
hay mas remedio que colocar €l bautismo de Jeslis en el otofio del afio 28. Por tanto, la fecha del otofio del afio 27 (para el
bautismo de Cristo), dada por la profetisa del Adventismo, es una fecha absolutamente falsa. Esto hace que el segundo
hito, que es este afio 27, dentro de los cllculos del Adventismo para llegar a afio 1844, tenga que ser removido un afio
hacia delante; es decir, desde el afio 27 al afio 28. Por esto, los comentaristas del Adventismo hacen la trafulla de escamo-
tear un afio en el reinado de Tiberio (como queda demostrado en el grafico quinto); pero prosigamos con el hito siguiente
dentro de los célculos del Adventismo, que corresponde alafecha de la muerte de JesUs.
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Capitulo 1V

LASFECHASDE LOSANOS31Y 34

1) Para saltar desde el hito del afo 27 aloshitos de los afios 31 y 34, la profetisa afirma rotundamente:

“En el afio 31 de J. C., tres afios y medio después de su bautismo, nuestro Sefior fue crucificado. [...]
“Las setenta semanas, 0 490 afios concedidos alosjudios, terminaron[...] en el afio 34 de J. C.” (2/375).

2) Ahora, los comentaristas del Adventismo tienen que intentar probar que Jestis muri6 en la fecha que afirma su profetisa,
asi como lafecha del afio 34; éstos, tras recurrir a una serie de embrollos para establecer la fecha del bautismo de JesUs en
€l afio 27, concluyen escamoteando un afio del reinado de Tiberio (como ya hemos visto); pero, siguiendo con su Comenta-
rio, pretenden probar que la fecha de la crucifixion de Jesls fue en el afio 31, y que 3 %2 aflos después concluyeron las 70
semanas de Daniel; elloslo afirman asi:

“Esta semana, la septuagésima, comenzo en 27 d. C. a iniciarse el ministerio pablico de Cristo en ocasion de
su bautismo. Se extendié mas all& de la crucifixion en ‘la mitad de la semana’, ocurrida en la primavera (marzo-
abril) del 31 d. C. hasta el rechazo de los judios como pueblo del pacto, en el otofio del 34 d. C. [...].” (7/tomo 4, p.
880).

“En resumen: no hay una prueba decisiva, ni histérica ni cronoldgica— como tampoco hay pruebas contrarias-,
de que JesUs comenzara su ministerio afines del afio 27 d. C., o sea, a final de las 69 semanas de afios, contadas a
partir del afio 457 a. C., o que puso fin a simbolismo de los sacrificios y las ofrendas en la cruz exactamente 3 %2
afos més tarde, en la primavera del afio 31 d. C., quedando aln 3 % afios de la 70* semana para completar €l pe-
riodo de 490 afios desde su punto de partida. Sin embargo, aunque uno no pueda afirmar que estas fechas estan
comprobadas con fuentes documentales historicas directas, se las puede aceptar como deducciones muy razona-
bles, teniendo en cuentalas profecias.” (7/tomo 5, p. 239).

3) Vemos que los comentaristas adventistas dicen que “no hay una prueba decisiva, ni histérica ni cronoldgical...], de que
Jeslis comenzara su ministerio a fines del afio 27 d. C.” Esto es precisamente lo que venimos demostrando al revisar las
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fechas de sus célculos cronol6gicos en la interpretacion de las 70 semanas de Daniel hecha por su profetisa. Exactamente
por esto, porque no hay una prueba decisiva para establecer lafechadel afio 27 d. C., intentan fabricarla ellos, escamotean-
do un afio en el reinado del emperador romano Tiberio (como hemos visto en el gréafico quinto); pero, por otra parte, afir-
man que “tampoco hay pruebas contrarias’, para establecer esa fecha del afio 27; esto es una afirmacion gratuita, porque si
hay pruebas que tiran por tierra esa fecha; pero ellos silencian unas y desprestigian otras con un cimulo de embrollos hasta
extremos inauditos, como puede comprobarse en su Comentario (7/tomo 5, pp. 225-259). No obstante, ademas de todas las
pruebas que les venimos mostrando aqui, que desenmascaran lo erréneas que son las fechas-hitos de su cronologia, hay
muchas més pruebas biblicas, histéricas y astr ondmicas, que sitlian, en otras fechas correctas y distintas de las de €llos,
las fechas del bautismoy crucifixion de Cristo (17/39-138).

4) En las dos Ultimas citas, también nos dicen que, sumando 3 Y2 afios a la fecha del afio 27, se llega a la fecha de la muerte
de Jeslis en la primavera del afio 31; y, sumando otros 3 ¥z afios a esta Ultima fecha, se consigue la fecha del otofio del afio
34, que, segln ellos, este afio 34 es el final de las 70 semanas de Daniel. Veamos esto:

a) En los gréaficos sexto y séptimo, mostramos que, una vez restaurado (en €l reinado de Tiberio) el afio que ellos habian
escamoteado, el otofio del afio 15° del imperio de Tiberio ya no coincide con el otofio de afio 27, como quieren ellos, sino
con el otofio del afio 28. Por tanto, es en el otofio de este afio 28 donde se sitlia el bautismo de Cristo, siempre que, en Lucas
3:1, selealapalabra IMPERIO.

b) Por consiguiente, sumando los 3 %2 afios del ministerio de Jesls a otofio del afio 28, la crucifixién de Cristo se sitllaen la
primavera del afio 32; con esto, queda claro que la fecha del afio 3L es totalmente falsa, a pesar de todo 1o que digan la
profetisay los dirigentes del Adventismo.

¢) Si, alafecha de la crucifixion, sumamos otros 3 % aflos, como quiere el Adventismo, vamos a parar a otofio del afio 35,

y no al del afio 34, aunque la susodicha profetisadigalo contrario. Veamoslo en el siguiente grafico:

Gr afico octavo.
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5) En consecuencia, si, como quiere el Adventismo, la fecha del bautismo de JesUs tiene que ser en €l otofio del afio 15° del
imperio de Tiberio y, 3 ¥ afios después, tuvo lugar la crucifixion, ésta forzosamente se sitlia en la primavera del afio 32, y
no del 31 donde la sitlia su profetisa; y, si alafecha de la crucifixion se suman otros 3 % afios, para llegar a final de las 70
semanas de Daniel, el resultado es que las 70 semanas terminan en el otofio del afio 35, como vemos en el grafico octavo.
Esto supone que lafechadel afio 34 también esfalsa, apesar de tantas trafullas y de tanta profetisa.
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Capitulo V

LA FECHA DEL ANO 1844

1) La profetisa del Adventismo dice rotundamente cémo se llega a establecer |a fecha del afio 1844, en el cual, segin €lla,
empez6 “lapurificacién del santuario” ; éstas son sus pal abras:

“[...] & principio de las setenta semanas queda establecido irrefutablemente en el afio 457 ant. de J. C. y su fin
en el afio 34 de J. C. Partiendo de esta fecha no es dificil encontrar el término de los 2.300 dias. Las setenta sema-
nas — 490 dias — descontadas de 10s 2.300 dias, quedan 1.810 dias. Concluidos los 490 dias, quedan ain por cum
plirse los 1.810 dias. Contando desde 34 de J. C., los 1.810 afios alcanzan a afio 1844. Por consiguiente los 2.300
dias de Daniel 8:14 terminaron en 1844. Al fin de este gran periodo profético, segln €l testimonio del angel de
Dios, ‘el santuario’ debia ser ‘purificado’. De este modo lafecha de la purificacion del santuario [...] quedé defini-
tivamente establecida.” (2/376).

2) Los comentaristas del Adventismo, fieles defensores y apoyadores de la doctrina de su profetisa hasta el dia de hoy,
confirmando décilmente lo dicho por ella, afirman lo siguiente:

“Puesto que las 70 semanas, 0 490 afios, son parte del periodo mas largo de 2.300 afios y puesto que los prime-
ros 490 afios de ese periodo se extienden hasta el otofio del 34 d. C., es posible calcular la fecha de la terminacién
de los 2.300 afios. Sumando a 34 d. C. los 1.810 afios restantes de los 2.300 afios se |lega hasta el otofio de 1844
cuando el santuario debiaser ‘purificado’ [...].” (7/tomo 4, pp. 880-881).

3) Antes de continuar con lo relativo a la fecha de 1844, debemos hacer aqui la siguiente observacion: esta Ultima cita esta
tomada del comentario al capitulo 9 de Daniel; parael comentario a este capitulo 9 de Daniel se emplean sblo siete paginas;
pero, a final de las cuales, se dice: “COMENTARIOS DE ELENA G. DE WHITE”, y, debajo de este titulo, se coloca una
lista de sus obras indicando la pagina (o paginas) que hay que leer de cada una de esas obras, donde ella comenta el capitu-
lo 9 de Daniel; en total hay que leer 36 paginas de esas obras (7/tomo 4, p. 881). Si nos fijamos, por jemplo, en un lugar de
la Biblia gjeno a este tema, como es el capitulo 10 del evangelio de Marcos, hallamos que estos comentaristas adventistas
escriben poco mas de dos péginas para comentar ese capitulo 10; pero indican para leer 89 paginas de los libros de su pro-
fetisa, donde ella comenta el capitulo 10 de Marcos (7/tomo 5, p. 627). Por tanto, podemos afirmar que, como lo muestrala
evidencia, el Comentario Biblico Adventista esta hecho en favor dey por su profetisa, y sirve al Adventismo:

30



a) Parapaliar los errores de ella hasta donde les es posible.
b) Como unaguiaparaleer loslibros de su profetisa.

¢) Para mostrar que los comentaristas del Adventismo estdn amordazados y maniatados por un servilismo ciego a su profe-
tisa, cuyainspiracion fue fabricada por lamismalglesia Adventista en sus primeros tiempos (véase el Apéndice4).

4) Volviendo alafecha de 1844, vemos que, tanto la profetisa como sus comentaristas, dicen que, descontando de los 2.300
afos los 490 afios de las 70 semanas, restan otros 1.810 afios, |os cuales se agregan al afio en el cua terminan las 70 sema-
nas. Como €l fin de esas semanas es, para ellos, el afio 34, suman, a este afo, los otros 1.810, y asi |legan a establecer la
fecha del afio 1844; pero, como, segun ya hemos visto, la fecha del afio 34 esfalsa, y la fecha verdadera (de acuerdo con €l

afno 15° del imperiode Tiberio) es el afio 35 (véase el grafico octavo), resulta que esos 1.810 afios hay que sumarlos al afio
35; siendo esto asi, tenemos como resultado de esta suma que la fecha del afio 1844 también es falsa; porque, sumando
1.810 afios al otofio del afio 35, vamos a parar a otofio del afio 1845. Esto nos muestra que hay una lagunade dos afios en
los calculos del Adventismo, para poder llegar a afio 1844, en el cual afirma que empezdé “la purificacion del santuario” o
“juicio investigador”. Estalaguna de dos afios se produce de la manera siguiente:

a) El Adventismo empieza a contar el periodo de los 2.300 afios junto con las 70 semanas en el otofio del afio 457 a. C.
(véase el gréfico primero); pero, como ya queda demostrado, esa fecha del afio 457 es falsa, siendo |la fecha verdadera el
afo 458 a. C., con lo cual el comienzo de los calculos, parallegar a 1844, retrocede un afio.

b) EI Adventismo, confirmando lo dicho por su profetisa, pone el final de las 70 semanas (0 490 afios) en el afio 34 d. C;
pero, como queda demostrado, esta fecha del afio 34 también es falsa, siendo la verdadera, de acuerdo — como €l Adventis-
mo quiere — con €l afio 15° del imperio de Tiberio (Lucas 3:1) el afio 35 (como se ve en el gréfico octavo); con lo cua el
final de los 490 afos avanza un afio, pasando del 34 a 35.

¢) Por consiguiente, vemos que el Adventismo tiene una laguna de un afio al comienzo de las setenta semanas; por o que,
contando desde la verdaderafecha, que es el afio 458 a. C., l0s 2.300 dias de Daniel 8:14, sélo puede Ilegar al otofio del afio
1843, con lo cual su fechade 1844 resulta ser falsa.

d) Ahora bien, como el Adventismo, segin ya hemos visto, “corta’ los 490 afios (de las 70 semanas) de los 2.300 afios, y
los 1.810 afios restantes los suma al afio 34 (que considera el final de los 490), parallegar a 1844, y la fecha del afio 34 es
falsa, siendo la verdadera el afio 35, hay que sumar a este afio los 1.810 afios, con lo cual llegamos al afio 1845; esto nos
demuestra que la fecha de 1844 no sdlo es falsa, sino que, ademés, es imposible llegar a ella; porque, segin lo dicho en
Daniel 9:25 : “desde la salida de la orden”, se produce una lagunade un afio hacia atras en €l comienzo de las 70 semanas;
y seglin lo dicho en Lucas 3:1 : “En €l afio decimoquinto del imperio...” (como ellos interpretan) se produce una laguna
de otro afio hacia delante en el final de las 70 semanas. VVeamos esto en un gréfico.

Gr afico noveno.
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5) Observando este gréfico, podemos apreciar el dilemaen que se halla el Adventismo alahorade demostrar que los 2.300
“afos’ terminan en el otofio de 1844. Veamos:

a) Si (como muestra la primera linea gruesa) se cuentan esos 2.300 afios desde la verdadera fecha del comienzo de las 70

semanas, que, de acuerdo con laBiblia (Daniel 9:25), es el otofio del afio 458 a. C., sin considerar |as fechas del bautismo y
muerte de JesUs, dichos afios terminan en el otofio del afio 1843 d. C. (pues 457,25 afios de antes de Cristo méas 1842,75 de

31



después de Cristo nos llevan a este afio); pero esto no interesa al Adventismo; porque estafechaesalaquellegé Guillermo
Miller por cuatro caminos distintos (véase el Apéndice 1); pero el Adventismo lacambi6 a 1844, como ya hemos visto.

b) Si (como seve enlasegunda linea gruesa) se cuentan desde la misma fecha del otofio del afio 458 a. C. las 70 semanas,
teniendo en cuenta la fecha del bautismo de Jesls (seglin Lucas 3:1), estas semanas (6 490 afios) terminan en el otofio del
afo 33 d. C., pues 457,25 afios de antes de C. més 32,75 de después de C. suman los 490 afios. Ahora bien, como los 1.810
afos restantes (de los 2.300) hay que sumarlos alafechaen lacual terminala Ultimade las 70 semanas, que, como seveen
d grafico octavo, es el otofio del afio 35, sumados aqui estos 1.810 afios nos |levan al otofio del afio 1845. Asi, el afio 1844
no aparece por ninguna parte; porque se produce una laguna de dos afos, que son los que hay entre el otofio del afio 33
(donde concluyen los 490 afios) y el otofio del afio 35 (donde deben empezar a contarse los 1.810 afios).

6) El Adventismo, con su profetisa a la cabeza, solucionan este dilema tapando esa laguna de dos afios, mediante las dos
artimanas siguientes:

a) Primera artimafia: contradiciendo lo que dice la Biblia, afirman gratuitamente que las 70 semanas no se cuentan desde
gue salié la“orden” de Artajerjes (como dice Daniel 9:25), sino desde que esa “orden” entr6 en “vigencia’, y e momento
de esa entrada en vigencia fue en el otofio del afio 457 a. C. De esta forma hacen avanzar un afio el principio de los 490
afos (como seveen laterceralinea gruesade ese grafico noveno), con lo cual el final, en vez de terminar en el otofio del
afo 33, termina en el otofio del afio 34; de estaforma cubren lalaguna de un afo, que es el que hay desde el otofio del afio
458 al otofio del 457 a. C.

b) Segundaartimana: ésta consiste en que, mediante laargucia de un galimatias, escamotean un afio en los afios de reina-
do del emperador Tiberio, como ya hemos visto en el grafico quinto. Con este escamoteo de un afio consiguen que la
Ultima semana de las 70 termine en el otofio del afio 34, en lugar del afio 35; de esta forma cubren la laguna de otro afio,
que es el que va desde el otofio del afio 34 al otofio del afio 35. De esta manera, haciendo retroceder un afio el final de los
490 afos, se sitlian en el otofio del afio 34y, contando desde aqui los 1.810 afios, llegan al otofio de 1844 (pues 456,25 afos
de antes de Cristo més 1843,75 afios de después de Cristo son 2.300 afios), una fecha falsa conseguida mediante dos arti-
mafias trafull escas (véase Efesios 4:14); pero que, parael Adventismo, es unacreencia fundamental (6/41-42) y (142/360-
382); pero veamos |o que depende de esafecha de 1844.
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Tercera parte

EL DESMONTAJE DE LA PURIFICACION DEL SANTUARIO CELESTIAL
COMENZADA EN 1844

Unadoctrinatan falsa
prevalecer no podra,
ladoctrinade laBiblia
con ella acabara



Capitulo primero

LA PURIFICACION DEL SANTUARIO CELESTIAL
COMENZADA EN 1844 FRENTE A LA BIBLIA

1) Guillermo Miller y sus seguidores, entre los cuales estaba la que después seria la profetisa del Adventismo, creian que la
purificacién del santuario, a la cual alude Daniel 8:14 (segun ciertas traducciones, 142/380), era la purificacion de la Tierra
en el momento de la segunda venida de Cristo, la cual ellos anunciaron, por cuarta vez, para el dia 22 de octubre de 1844.
Cuando lleg6 estafechay no vino Cristo, no sabian a qué se referia esa“ purificacion del santuario”:

“Se crefaque el santuario eralatierray su purificacion lavenida de Cristo.” (1/128).
“En ese calculo, todo era claro y armonioso, menos la circunstancia de que en 1844 no se veia acontecimiento
alguno que correspondiese alapurificacion del santuario.” (2/462).

2) Laprofetisa cuenta que entoncesinvestigaron en laBibliay vieron que la Tierrano era el santuario; pero también encon-
traron, en ella, laexplicacion detodo lo relativo al temadel santuario:

“En sus investigaciones vieron que en las Sagradas Escrituras no hay prueba alguna en apoyo de la creencia
general de que latierra es el santuario; pero encontraron en la Biblia una explicacion completa de la cuestién del
santuario, su naturaleza, su situacion y sus servicios; [...]." (2/463).

3) Segun lamisma "escritora’, la purificacion del santuario indicada en Daniel 8:14 se refiere ala purificacion del santuario
celestial, del cual era una sombra el tabernaculo construido por Moisés; por tanto, en 1844, empez6 la purificacion del
santuario del cielo; ellalo dice asi:

“Las Escrituras contestan con claridad a la pregunta: ¢(Qué es el santuario? La palabra ‘santuario’, tal cual la
usa la Biblia, se refiere en primer lugar, a tabernaculo que construyé Moisés, como figura o imagen de las cosas
celestiales; y, en segundo lugar, a ‘verdadero tabernaculo’ en el cielo, hacia €l cual sefialaba el santuario terrenal.
Muerto Cristo, terminé €l ritual tipico. El ‘verdadero tabernaculo’ en el cielo es el santuario del nuevo pacto. Y
como la profeciade Daniel 8:14 se cumple en esta dispensacion, el santuario al cual se refiere debe ser el santuario
del nuevo pacto. Cuando terminaron los 2.300 dias, en 1844, hacia muchos siglos que no habia santuario en la tie-
rra. De manera que la profecia: ‘Hasta dos mil y trescientas tardes y mafianas; entonces sera purificado €l Santua-
rio,” serefiere indudablemente al santuario que estaen el cielo.” (2/469-470).

4) Lamisma autora, haciendo un paralelo con €l servicio que serealizabaen el santuario terrenal, explicaen qué consiste la
purificacién del santuario celestial, que, segiin el Adventismo, empezé en 1844:
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“Pero queda la pregunta mas importante por contestar: ¢Qué esla purificacion del santuario?|[...].

“El servicio del santuario terrenal consistia en dos partes; |os sacerdotes ministraban diariamente en el lugar
santo, mientras que una vez a afio el sumo sacerdote efectuaba un servicio especial de expiacion en € lugar santi-
simo, parapurificar el santuario. [...]

“El servicio del sacerdote durante el afio en el primer departamento del santuario, ‘adentro del velo’ que for-
maba la entrada y separaba €l lugar santo del atrio exterior, representa la obra y € servicio a que dio principio
Cristo a ascender al cielo. [...]

“Este ministerio siguié efectuandose durante dieciocho siglos en el primer departamento del santuario. La san-
gre de Cristo, ofrecida en beneficio de los creyentes arrepentidos, les aseguraba el perdén y aceptacién cerca del
Padre, pero no obstante sus pecados permanecian inscritos en los libros de registro. Como en €l servicio tipico al
fin del afio, asi también, antes de que la obra de Cristo para la redencién de los hombres se complete, queda por
hacer una obra de expiacion para quitar €l pecado del santuario. Este es €l servicio que empez6 cuando terminaron
los 2.300 dias. Entonces, asi como lo habia anunciado Daniel €l profeta, nuestro Sumo Sacerdote entr6 en el lugar
santisimo, para cumplir la Ultima parte de su solemne obra: la purificacion del santuario.

“[...]. Y asi como la purificacion tipica de lo terrenal se efectuaba quitando |os pecados con los cuales habia si-
do contaminado (el santuario), asi también la purificacion real de lo celestial debe efectuarse quitando o borrando
los pecados registrados en el cielo. Pero antes de que esto pueda cumplirse deben examinarse los registros parade-
terminar quiénes son los que, por su arrepentimiento del pecado y su fe en Cristo, tienen derecho a los beneficios
de la expiacion cumplida por él. La purificacion del santuario implica por lo tanto una obra de investigacion —una
obradejuicio. Esta obra debe realizarse antes de que venga Cristo pararedimir asu pueblo, [...].

“Asi que los que andaban en la luz de la palabra profética vieron que en lugar de venir alatierra al fin de los
2.300 dias, en 1844, Cristo entrd entonces en el lugar santisimo del santuario celestial paracumplir laobrafinal de
laexpiacion preparatoria parasu venida.” (2/470-475).

5) Por consiguiente, siempre seglin la profetisadel Adventismo, Cristo desarrollé su ministerio en el lugar santo del santua-
rio celestial desde su ascension hasta 1844; entonces paso desde el lugar santo al lugar santisimo del santuario celestial,

donde estaba su Padre; en aquel momento empezo “el juicio investigador”, para averiguar quiénes, de entre los creyentes,

permanecieron fieles hasta el fin de su vida; si éste fue el caso, se les borran los pecados y quedan destinados para la vida
eterna, de lo contrario quedan destinados a la condenacién. Veamos, segun la profetisa, cbmo escudrifia, Dios, la vida de
cada creyente para enter ar se de lo que cada uno ha hecho o dejado de hacer; y atoda esainquisicién es alo que ellallama
“el juicio investigador”, para expiar y borrar los pecados de |os que permanecieron fieles; en eso consiste “la purificacion
del santuario”, porque éste es purificado de los pecados de los creyentes que permanecieron fieles hasta el final de sus vi-
das; cuando esejuicio investigador terminey en él se borren |os pecados de |os creyentes, Cristo vendré:

“Acompafiado por angeles celestiales, nuestro gran Sumo Sacerdote entra en €l lugar santisimo, y ali, en la
presencia de Dios, da principio a los ultimos actos de su ministerio en beneficio del hombre, a saber, cumplir la
obradel juicio y hacer expiacion por todos aquellos que resulten tener derecho aella.

“I..].

“La obra de cada uno pasa bajo la mirada de Dios, y es registrada e imputada ya como sefial de fidelidad ya de
infidelidad. Frente a cada nombre, en los libros del cielo, aparecen, con terrible exactitud, cada acto egoista, cada
deber descuidado, y cada pecado secreto, con todas las tretas arteras. Las admoniciones o reconvenciones divinas
despreciadas, los momentos perdidos, |as oportunidades despreciadas, |a influencia € ercida para bien o para mal,
con sus abarcantes resultados, todo fue registrado por el &ngel anotador.

“A medida que los libros de memoria se van abriendo en €l juicio, las vidas de todos los que hayan creido en
JesUs pasan ante Dios para ser examinadas por é. Empezando con los que vivieron los primeros en la tierra, nues-
tro Abogado presenta los casos de cada generacion sucesiva, y termina con los vivos. Cada nombre es menciona-
do, cada caso cuidadosamente investigado. Habra nombres que seran aceptados, y otros rechazados. [...]

“Laobradel juicio investigador y el acto de borrar |os pecados deben realizarse antes del segundo advenimien-
to del Sefior. Pero el apdstol Pedro dice terminantemente que los pecados de los creyentes seran borrados ‘ cuando
vendréan los tiempos del refrigerio de la presencia del Sefior, y enviard a Jesucristo.” (Hechos 3:19,20.) Cuando €l
juicio investigador haya concluido, Cristo vendra con su recompensa para dar a cada cual segin sus obras.”
(2/534-539).

6) Toda esta doctrina (o creencia) fundamental (para el Adventismo) de la purificacion del santuario celestial, consistente
en un “juicio investigador”, comenzado en 1844, para purificar dicho santuario borrando los pecados de los creyentes (y
gue ese juicio tiene que terminar antes de la segunda venida de Cristo), desde el punto de vista de la ensefianza del Nuevo
Testamento no es nada mas que un galimatias embrollesco y antibiblico. Veamos esto por partes:

a) El texto empleado por laprofetisa, a final dela Gltimacita, dice segun ella



“[...] os pecados de | os creyentes seran borrados ‘ cuando vendran los tiempos del refrigerio de la presencia del
Sefior, y enviard a Jesucristo.” (Hechos 3:19,20).” (2/539).

b) Pero laBiblia dice esto:

“Asi que, arrepentios y convertios, para que sean borrados vuestros pecados; para que vengan de la presencia
del Sefior tiempos de refrigerio, y él envie a Jesucristo, que os fue antes anunciado; [...].” (Hechos 3:19,20).

¢) Los acontecimientos, en este texto, siguen este orden:
1°) “arepentios y convertios’: esta expresion esla oracion principal de lafrase.

2°) “para que sean borrados vuestros pecados;” esto es una oracion final, que indica que el hecho de borrar los pe-
cados tiene lugar cuando se realiza lo dicho en la oracién principal, que es cuando uno se arrepiente y se con-
vierte; por tanto, ya se borraban los pecados cuando los creyentes se arrepentian y se convertian en los tiempos de
los apdstoles, sin que tuvieran que esperar aque llegara el afio 1844.

39 Todo eso daria como consecuencia lo que dice la segunda oracién final: la llegada de tiempos de refrigerio de
lapresenciadel Sefior, lo cual sucede después de lo indicado en laoracion principal y en laprimera final.

4°) Por ultimo, Dios enviaria a Jesucristo; es decir, llegariala segunda venida.
d) Laprofetisainvierte |os hechos resefiados en este texto biblico; lo hace asi:

a) En primer lugar vienen los tiempos del refrigerio.
b) Entonces se borran los pecados alos creyentes.
¢) Lasegunda venida.

€) Seve que laprofetisa ha escamoteado, en ese texto biblico, |a causa del borramiento de |os pecados de |os creyentes, que
estd expresada en el punto 1°;, que es el arrepentimientoy laconversion; por medio de este galimatias traslada el borramien-
to de los pecados a otro momento distinto a que dice el texto biblico, que es el momento cuando el creyente se arrepiente y
se convierte; porque, parala profetisa, los pecados de los creyentes no pueden ser borrados nada méas que durante ese in-
ventado “juicio investigador” comenzado en 1844; asi, ella contradice la ensefianza de la Biblia.

7) Hay otro texto biblico que la profetisa ni siquiera usa en la obra donde expone su doctrina sobre su invento del “juicio
investigador” . Este texto dice asi:

“Te encarezco delante de Dios 'y del Sefior Jesucristo, que juzgard alos vivos y alos muertos en su manifesta-
cibny ensureno, [...].” (2 Timoteo 4:1).

8) Evidentemente la “manifestacion” de Cristo es su aparicion en el momento de su segunda venida, y, antes de ese mo-
mento, no habra sido juzgado ningln muerto ni ningln vivo, justo lo contrario de lo que dice la profetisa del Adventismo; a
saber, que Cristo no vendra hasta que termine de juzgar a los muertos y a los vivos creyentes. Por consiguiente, este texto
biblico tirapor tierrael cuento de ese “juicio investigador” inexistente.

9) Por otra parte, el montaje del Adventismo sobre la “purificacién del santuario celestial” mediante la expiacion y el bo-
rramiento de los pecados de los creyentes, hallados fieles en ese “juicio investigador”, comenzado en 1844, tropieza con
unadificultad biblicainsuperable. Veamos:

a) La profetisa dice que Cristo, desde su ascension, estuvo en el lugar santo del santuario celestial hasta 1844; entonces
entré en el lugar santisimo, donde estaba su Padre, pararealizar ante él dicho “juicio investigador”:

“El servicio del sacerdote durante el afio en el primer departamento del santuario [...] representalaobray el
servicio aquedio principio Cristo al ascender al cielo. [...]

“Este ministerio siguié efectudndose durante dieciocho siglos en el primer departamento. La sangre de Cristo,
ofrecida en beneficio de los creyentes arrepentidos, les aseguraba perdon y aceptacién cerca del Padre, pero no
obstante sus pecados permanecian inscritos en los libros de registro. Como en el servicio tipico habia una obra de
expiacion a fin del afio, asi también, antes de que la obra de Cristo para la redencion de los hombres se complete,
gueda por hacer una obra de expiacion para quitar el pecado del santuario. Este es €l servicio que empezé cuando
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terminaron los 2.300 dias. Entonces, asi como lo habia anunciado el profeta Daniel, nuestro Sumo Sacerdote entré
en el lugar santisimo, para cumplir la Ultima parte de su solemne obra: la purificacién del santuario.

“[...]. Acompariado por los angeles, nuestro gran Sumo Sacerdote entra en el lugar santisimo, y alli, en presen-
cia de Dios, da principio alos Ultimos actos de su ministerio en beneficio del hombre, a saber, cumplir la obra del
juicio y hacer expiacion por todos aquellos que resulten tener derecho aella.” (2/473-474, 534).

b) Por consiguiente, hasta 1844, Cristo estuvo en €l lugar santo, mientras que su Padre estaba en el lugar santisimo. Por fin,
segln la profetisa, en 1844, Cristo entrd en el lugar santisimo donde estaba su Padre. Esta teoria que dice que Cristo no se
junté con su Padre hasta 1844, es contraria a la Biblia, que en méas de una ocasion dice que Cristo esté junto con su Padre
desde que ascendi6 a cielo; he agui dos citas biblicas (de entre otras que dicen igual):

“Esteban, lleno del Espiritu Santo, puestos los ojos en €l cielo, vio la gloria de Dios, y a JesUs que estaba a la
diestrade Dios, [...]. (Hechos 7:55).
“[...], buscad las cosas de arriba, donde esta Cristo sentado aladiestra de Dios.” (Colosenses 3:1).

10) Por tanto, estos textos biblicos demuestran que es imposible que Cristo no estuviera con su Padre hasta 1844; como
consecuencia, la ensefianza de la profetisa resulta falsa, y lateoria de su “purificacion del santuario” y su “juicio investiga-
dor”, comenzados en 1844, no son nada mas que una fantastica quimera.

11) Ahora bien, el Adventismo no se rinde, y, como lo que dice su profetisa, para él, esta inspirado por Dios (véase €l

Apéndice 4), ésta se encarga de solucionar esa dificultad, para convertir esa quimera en una verdad, asegurando gque Dios
tiene dos tronos: un trono en €l lugar santo, donde estuvo sentado con Cristo desde que éste ascendio a cielo hasta el mo-
mento en que paso a sentarse, en 1844, en su otro trono situado en el lugar santisimo; asi que, en esa fecha de 1844, el Pa-
dre cambi6 de lugar, y, a continuacidn, Jesds hizo 1o mismo; asi se volvieron a juntar los dos en el lugar santisimo; no es
gue ella se haya imaginado todo esto, sino que, con toda seriedad, afirma que lo vio en una de sus visiones; he aqui sus
palabras:

“Vi un trono, y sobre él se sentaban el Padre y el Hijo. Mefijé en €l rostro de Jeslis y admiré su hermosa per-
sona. No pude contemplar |a persona del Padre, pues le cubria unanube de gloria. [...]

“Vi al Padre levantarse del trono, y en un carro de llamas entr6 en €l lugar santisimo, al interior del velo, y se
sentd (“en el gran trono blanco”, 3/38). Entonces JesUs se levanté del trono, y la mayoria de los que estaban pos-
ternados selevant6 con él. [...]

“Después de eso, un carro de nubes, cuyas ruedas eran como I[lamas de fuego, 11egd rodeado de angeles, adon-
de estaba Jesus. El entré en el carroy fue llevado al lugar santisimo, donde el Padre estaba sentado. Alli contemplé
aJesus, €l gran Sumo sacerdote, de pie delante del Padre.” (3/54-55).

12) Evidentemente, en ningln lugar de la Biblia se ensefia que Dios tenga dos tronos; por lo que esta ensefianza slo es
fruto de esta pretendida vision, la cual no es nada mas que una gran patrafia; porque, mediante €lla, la profetisa contradice
totalmente lo que dice la Biblia; en efecto, la profetisa afirma que, cuando Jesus pasé al lugar santisimo en 1844 fue para
realizar ali la obra que estaba simbolizada por lo que hacia el Sumo Sacerdote judio una vez al afio entrando en €l lugar
santisimo del santuario terrenal, para purificarlo de los pecados:

“Unavez a afio, en el gran dia de las expiaciones, el sacerdote (sic, era el Sumo Sacerdote) entraba en el lugar
santisimo para purificar el santuario. [...]

“[...]. Como en € servicio tipico habia una obra de expiacion al final del afio, asi también, antes de que la obra
de Cristo para la redencién de los hombres se complete, queda por hacer una obra de expiacion para quitar el pe-
cado del santuario. Este es €l servicio que empez6 cuando terminaron los 2.300 dias. Entonces, asi como lo habia
anunciado Daniel €l profeta, nuestro Sumo Sacerdote entrd en el lugar santisimo, para cumplir la Ultima parte de
su solemne obra: lapurificacion del santuario.” (2/471, 474).

13) En efecto, esta teoria de la profetisa contradice lo que ensefia la Biblia, afirmando que 1o que hacia“el sumo sacerdote
[...] cada afio con sangre ajena.” Cristo lo hizo “una vez para siempre por el sacrificio de si mismo [...]" (Hebreos 9:25-
26).

14) Por tanto, la obra simbdlica que realizaba el Sumo sacerdote una vez cada afio entrando en el lugar santisimo, yala
habia realizado Cristo en larealidad, cuando se escribi6 |a epistola a los Hebreos en €l siglo |; por consiguiente, es antibi-
blica la doctrina que ensefia que Cristo empezé esa obra en 1844, como quiere el Adventismo con su profetisa a la cabeza;
por esto, esta profetisa no emplea este pasaje de Hebreos 9:25-26 al hacer el paralelo entre lo que hacia el Sumo Sacerdote
unavez cada afio simbolizando lo que hizo Cristo unasolavez en el siglo |; ellano emplea este pasaje biblico en sus obras,
a pesar de que es €l texto especifico de la Biblia donde se habla de ese paralelo, porque la profetisa quiere que lo que la
Biblia dice que Cristo dejo terminado en el siglo |, comenzara a hacerlo en 1844. Los comentaristas del Adventismo, en su
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Comentario Biblico, rehuyen explicar €l significado del paralelo entre las expresiones “cada afd’ y “una vez para siem-
pre’ de Hebreos 9:25-26 (7/tomo 7, p. 472). Por algo sera.

15) Por otra parte, eso de que Dios tenga dos tronos en el cielo: uno en el lugar santo y otro en el lugar santisimo y que, en
1844, se cambiara de uno a otro, es totalmente antibiblico, pues en toda la Biblia sélo se habla del trono de Dios (en singu-
lar), no de los tronos de Dios (véase Salmo 11:4; 45:6; 47:8; 89:14; Mateo 23:22; etc.). Por tanto, esa pretendida purifica-
cion del santuario, comenzada en 1844, cuando Dios pasé de un trono a otro, s6lo se apoya en visiones fantasticas y antibi-
blicas de la profetisa del Adventismo; en la Biblia, como queda demostrado, no existe esa ensefianza de la profetisa, y ella
lo sabia; por eso no empled el pasaje de Hebreos 9:25-26, porgue, en él, no cabe esadoctrinadel Adventismo.

Capitulo 11

LA PALABRA “PURIFICADO” DE DANIEL 8:14

1) Si nos fijamos atentamente en lo que dice € Adventismo referente a Guillermo Miller, observaremos que la base de su
predicacién, anunciando la segunda venida de Jesus para los afios 1843-1844, era la palabra “purificado”, de Daniel 8:14;
estas son sus palabras:

“La profecia de Daniel 8:14 : ‘Hasta dos mil y trescientos dias de tarde y mafiana y el santuario serd purifica-
do’, inquietaba a Miller. [...] Su error consistio en interpretar el santuario como latierra, [...], y que su purificacién
serialadestruccion de latierrapor fuego.” (1/131).

2) Exactamente igual veremos si prestamos una especia atencién a lo que dice la profetisa del Adventismo. En efecto,
observamos que la palabra “purificacion”, extraida de Daniel 8:14, y referida a la segunda venida de Cristo, para realizar
esapurificacién (delatierra, como ellos decian), erael “santoy sefliadesufe”; asi lo diceella:

“El pasaje biblico que mas que ninguno habia sido el fundamento y €l pilar central de lafe adventistaeralade-
claracién: ‘Hasta dos mil y trescientas tardes y mafianas; entonces sera purificado el Santuario.” (Daniel 8:14, V.
M.) Estas palabras habian sido familiares para todos los que crefan en la proxima venida del Sefior. La profecia
gue encerraban erarepetida como santo y sefia de su fe por miles de bocas. [...] los adventistas crefan entonces que
latierra, o alguna parte de €ella, era el santuario. Entendian que la purificacion del santuario era la purificacion de
latierra por medio del fuego del Ultimo y supremo dia, y que ello se verificaria en el segundo advenimiento. De
ahi que concluyeran que Cristo volveriaalatierraen 1844.” (2/461).

3) Por consiguiente, cuando Cristo no vino en lafecha que ellos esperaban, no veian a qué correspondiala purificacion del
santuario:
“Pero el tiempo sefialado habia pasado, y el Sefior no habia aparecido. Los creyentes sabian que la Palabra de
Dios no podiafallar; su interpretacion de la profecia debia estar pues errada; ¢pero donde estaba el error?|...].
“En ese calculo, todo era claro y armonioso, menos la circunstancia de que en 1844 no se veia acontecimiento
alguno que correspondiese ala purificacion del santuario.” (2/461-462).

4) Vemos que, para el Adventismo, en 1844, algo se teniaque purificar ; perono veian aqué sereferia dicha purificacion.
Después, como ya sabemos, transfirieron esa purificacion de la Tierra, a santuario celestial. Por consiguiente, si la palabra
“PURIFICADO” no hubiera estado en el texto de Daniel 8:14, Guillermo Miller no habria podido hacer ningun célculo
para averiguar la fecha de la PURIFICACION de la Tierra mediante la segunda venida de Cristo; pero lo sorprendentee
inaudito es que los mismos comentaristas del Adventismo afirman que la palabra “PURIFICADQ”, de Daniel 8:14, NO
ESTA EN EL TEXTO HEBREO de ese pasaje de Daniel; asi lo dicen ellos:
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“Sera purificado. Del hebreo tsadaq, ‘ser justo’, ‘ser recto’. La forma nifal, nitsdaq, sdlo aparece aqui, o que
puede sugerir que se deba dar a este término un significado especial. Los lexicografos y traductores sugieren va-
rios significados, tales como ‘ser puesto en rectitud’, o ‘ser puesto en una condicion correcta’, ‘ser rectificado’,
‘ser declarado recto’, ‘ser justificado’, o ‘ser vindicado'. La traduccion ‘sera purificado’ es la forma en que apare-
ce en laLXX que aqui usalaforma verbal katharisthesetai. No se sabe si los traductores de la LXX dieron un sig-
nificado adaptado al vocablo hebreo nitsdaq o tradujeron manuscritos que tenian otra palabra hebrea, quiza tahar,
gue significa ‘estar limpio’, ‘limpiar’. La Vulgata usa la forma mundabitur, que también significa ‘limpiado’.”
(7/tomo 4, pp. 870-871).

5) Analicemos | as afirmaciones que se hacen en esta cita:

a) Sedice que, en el texto hebreo, se hallalapalabra“nitsdaq’, que es“laformanifal” del verbo “tsadaq”, del cual dan los
seis significados (0 acepciones) que ponemos a continuacion:

1) “ser puesto en rectitud”,

29) “ser puesto en una condicién correcta’,

39) “ser rectificado”,

4°) “ser declarado recto”,

59) “ser justificado” y

6°) “ser vindicado”.
b) Por consiguiente, la expresion “SERA PURIFICADO” no esta en el texto hebreo de Daniel 8:14, sino que esta expre-
sion es la traduccién del texto griego de la Septuaginta (o de los LXX), que “usa la forma verbal katharisthesethai”, que
significa exactamente “ser& purificado” .

¢) También se dice, en esa cita, que “la Vulgata usa la forma mundabitur, que también significa ‘limpiado’.”. Pero esto no
es cierto, sino que se ve aqui un intento de despistar a lector escamoteando la realidad, para que nadie pueda relacionar la
palabra “limpiado” con la expresion “sera purificado” de Daniel 8:14, de la traduccién que ellos usan en su Comentario,
que es la que esta en & nimero 5 de la Bibliografia. En efecto, la forma “mundabitur”, de la Vulgata, es |a 3? persona del
singular, del futuro imperfecto de indicativo, en voz pasiva, del verbo “mundo”, de la primera conjugacion, cuya traduc-
cion, en las dos acepciones que da el siguiente diccionario (18/312), es:

*) “serdlimpiado” (que no esigual que “limpiado”, como dicen los mencionados comentaristas).
*) “sera purificado” (que eslo que no quieren ver esos mismos comentari stas).

6) Ahoratenemos |a secuencia completa, de esta manera:

1°) En €l texto hebreo, estan las seis acepciones indicadas; peroNO ESTA laexpresion “sera purificado”.

29) En laSeptuaginta, SI ESTA, en Daniel 8:14, laexpresion: “sera purificado”.

3% En laVulgata, TAMBIEN ESTA, en Daniel 8:14: la expresion: “sera purificado”.

4% En laversion Reina/Valera, IGUALMENTE ESTA laexpresion: “seréa purificado”.

59 En laversion inglesa, usada por Guillermo Miller, TAMBIEN ESTABA la expresion: “ser & purificado” (esto
lo sabemos porque asi |o dicen el Adventismo'y su profetisa, puntos 1y 2 del presente capitulo).

7) Por tanto, como el texto hebreo no dice “sera purificado”, la evidencia manifiesta que los LXX, en lugar de traducir por
una de esas seis acepciones (u otra parecida) la palabra “nitsdaq’, tradujeron “sera purificado”; después, a partir de los
LXX, tradujo la misma expresion laVulgata, y, de éstaversion, paso ala traduccion usada por Miller, y alaReina/Valeray
a otras lenguas, como se puede ver en las versiones indicadas en la Bibliografia con los nimeros (19/866), @0/888),
(21/710).

8) No obstante, ahora hay algunas traducciones al espafiol que emplean eqresiones parecidas a esas seis acepciones del
término hebreo que hemosindicado mas arriba (punto 5, a); por €jemplo:

“[...] serareivindicado el santuario” (22/1216).
“[...] el santuario serarestaurado” (23/751).

9) Es evidente que, segln el contexto histdrico, una de estas dos Ultimas traducciones (u otra parecida) es la correcta; por-
gue, cuando se escribié la profecia de Daniel 8:14, €l Santuario de Jerusalén estaba destruido, y lo primero que tenia que
suceder, a ese Santuario, era que fuera RESTAURADO, y la Historia demuestra 'y confirma que eso es lo que sucedio,
cuando se reconstruy6 y se dedicd, seguin se explica en Esdras 6:14-18. Por tanto, con esta restauracion del Santuario de
Jerusalén y de su culto, se cumplio lo profetizado en Daniel 8:14, segun la traduccion indicada en dltimo lugar, que dice:
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“el santuario sera RESTAURADO” (23/751); también esta esto contenido en una de las seis acepciones indicadas mas
arriba (punto 5, a, 29).

10) Ahora resta aclarar por qué, en la Septuginta, tradujeron, en Daniel 8:14: “el santuario sera PURIFICADQ", ¢de
donde sacaron la palabra PURIFICADO, que no esta en el texto hebreode Daniel 8:14? Los comentaristas del Adventis-
mo no hacen nada mas que suposiciones sobre esa traduccion; por 1o que no podemos conocer si es que no lo saben o es
que no lo quieren decir, porgque no les interesa aclarar por qué los LXX tradujeron PURIFICADO en Daniel 8:14; pero la
Historia nos aclara este asunto perfectamente; veamos los hechos que tuvieron lugar para que los judios pusieran la palabra
PURIFICADO en Daniel 8:14 enlaLXX:

a) El rey Antioco 1V Epifanes, en el siglo 11 a. C., conquisto €l territorio de Israel y profand y saqued el Templo de Jerusa-
lén:
“Antioco 1V, hijo menor de Antioco |1l y de Laodicea, sucedié a su hermano Seleuco IV en 175 (a. C.). [...]
Antioco visit6 Jerusalén en el 169 e insistié en entrar en el lugar santisimo, de donde se llevé algunos de los uten-
siliosde oro y de plata. Presiones gjercidas por Egipto |o convencieron de la necesidad de helenizar Palestina, y las
medidas adoptadas contra la antigua religion dieron por resultado la cesacion de los sacrificios en el templo y la
construccién de un altar griego en el lugar del altar vigjo el 25 de diciembre de 167. Larevueltadirigida por Mata-
tias de la casa de Asmodn y sus cinco hijos condujo a la consagracion del templo sélo tres afios después. Antioco,
quien en monedas correspondientes alos Ultimos afios de su reinado se hizo [lamar (Theos) Epifanes, ‘ (dios) mani-
festado’, murié en campafiaen Mediaen el 146 (a. C.).” (24/75).

b) El libro 1° de los Macabeos lo cuenta asi (fechandolo con la Era de los Seleucidas):

“ Antioco ocup6 las ciudades fuertes de Egipto y se alz6 con los despojos del pais. El afio ciento cuarentay tres,
después de vencer a Egipto, emprendio el camino de regreso. Subi6 contra Israel y 1legé a Jerusalén con un pode-
roso ejército. Entrd con insolencia en el santuario y se llevo €l atar de oro, el candelabro de laluz con todos sus
accesorios, la mesa de la proposicion, los vasos de las libaciones, las copas, |os incensarios de oro, la cortina, las
coronas, y arranco todo el decorado de oro que recubria la fachada del Templo. Se apropié también de la plata,
oro, objetos de valor y de cuantos tesoros ocultos pudo encontrar. Tomandolo todo, partié para su pais después de
derramar mucha sangre y de proferir palabras de extrema insolencia. En todo €l pais se alz6 un gran duelo por Is-
rael.” (1 Macabeos 1:19-25), (22/547).

11) Por fin, los Macabeos vencieron al ejército de Antioco IV Epifanesy recuperaron su territorio. En cuanto les fue posi-
ble, limpiaron el Templo, reconstruyeron el altar de los holocaustosy consagraron el Templo aDios:

“Judasy sus hermanos se dijeron: ‘ Nuestros enemigos estan vencidos; subamos, pues, apurificar el Lugar San-
toy acelebrar su dedicacion.’ [...]

“Judas dio orden a sus hombresde combatir alos de la Ciudadel a hasta terminar la purificacion del Lugar San-
to. Luego eligio sacerdotes irrepochables, fieles a la Ley, que purificaron el Lugar Santo y llevaron las piedras
contaminadas a un lugar inmundo.” (1Macabeos 4:36, 41-43), (22/554).

12) Por otra parte, debemos considerar que la Septuaginta fue traducida del hebreo al griego en un periodo que abarca des-
de el afio 250 a. C. hasta el afio 100 a. C., aproximadamente:

“Version de los Setenta Intérpretes o Algjandrina. [...] Tolomeo Filadelfo (285-247) pidié a Eleazar, sumo sa-
cerdote de los judios, que le enviara hombres doctos en ambas lenguas hebrea y griega para la traduccion de la
Ley; [...]. Los prolijos estudios llevados a cabo por numerosos criticos acerca de nuestro texto inducen a formular
las siguientes conclusiones: 12 el Pentateuco de los Setenta fue traducido en Alegjandria en tiempo de Tolomeo Fi-
ladelfo (285-247 a. de Jesucristo), probablemente hacia el afio 250 a. de J. C.; 22 los demés libros fueron siendo
sucesivamente traducidos por diferentes autores, y 32 hacia el afio 130 antesde J. C. lamayor parte deloslibros (si
no ya todos) estaban traducidos, de suerte que con toda probabilidad puede sefialarse como tiempo término méx-
mo de latraduccion [lamada de los Setenta hacia el afio 100 a. de J. C. [...].” (14/tomo 68, p. 67).

13) Por consiguiente, cuando los LXX tradujeron del hebreo al griego el Pentateuco, faltaba mucho tiempo para que Judas
Macabeo purificara lo que habia profanado Antioco 1V; pero, cuando se tradujo €l libro del profeta Daniel a griego de los
LXX, cerca del afio 100 a. C., la purificacion macabea ya estaba en el pasado; porque debemos tener en cuenta estos dos
hechos:

a) El libro del profeta Daniel ocupa €l lugar cuarto (empezando por €l final) en d AT hebreo de los judios (28/1190-1215),
mientras que, en los LXX, ocupa exactamente el Ultimo lugar (29/870-941). Por tanto, €l libro del profeta Daniel fue tradu-
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cido al final de ese periodo de tiempo que durd latraduccion de los LX X, es decir, despuésde haber tenido lugar |os hechos
de Antioco IV y de los Macabeos.

b) Precisamente, el libro 1° de los Macabeos fue introducido entre los libros del AT en laversion delos LXX:

“Laversion griega del primer libro de los Macabeos fue insata en la de los Setentay se conserva en el Cédice
Algjandrino y en el Sinaitico y también en el Véneto, [...].” (14/tomo 31, p. 1122).

14) Teniendo en cuenta todos esos hechos, vemos que la restauracion del Santuario de Jerusalén profetizada en Daniel

8:14, y realizada en €l siglo VI a. C, segun Esdras 6:15-18, fue atribuida a la purificacién realizada por Judas Macabeo
en el Siglo 11 a. C.; pero, para hacer este cambio en la profeciade Daniel 8:14, fue necesario cambiar el texto de ese pasaje.
En efecto, el texto hebreo dice: “[...] el santuario serarestaurado”, o que significa que el Santuario de Jerusalén, destruido
por Nabucodonosor, segin 2 Reyes 25:8-10, en €l afio 586 a. C., seria restaurado, como asi sucedio; pero, para aplicar esa
profecia a la purificacion llevada a cabo por Judas Macabeo, habia que nodificar el texto de Daniel 8:14, porque Judas
Macabeo no reconstruyd o restaurd el Santuario como hicieron los Judios en el siglo VI a. C., seguin se dice en Esdras 6:15-
18, sino que Judas Macabeo purificoel “Lugar Santo”; por esto, donde se decia en hebreo “el santuario seré RESTAU-
RADOQ", sedijo en griego “el santuario sera PURIFICADQ?”; de esta manera, laprofeciade Daniel 8:14 quedd atribuidaa
la obra de Judas Macabeo; Flavio Josefo asi |o dice, afirmando que la desolacién del Templo realizada por Antioco, que dio
lugar ala purificacion realizada por Judas Macabeo, habia sido profetizada “por Daniel cuatrocientos afios antes’; éstas
son sus pal abras:

“Después de haber vencido tantas veces a los generales de Antioco, Judas convocd una asamblea. Dijo que
convenia, después de haber obtenido tantas victorias, subir a Jerusalén para purificar el Templo y ofrecer los sacri-
ficios acostumbrados. [ ...]

“Ordend a algunos de sus soldados que atacaran a los que estaban en la fortaleza, mientras é purificaba el
Templo. Después de purificarlo con sumo cuidado, coloco vasos nuevos, el candelabro, una mesa, todo de oro; de
nuevo suspendio velos en las puertasy puso aéstasen su lugar. [ ...]

“[...]. La desolacion del Tenplo se realizé de acuerdo con lo predicho por Daniel cuatrocientos afios antes,
[...].” (26/libro XI1, cap. VI, 6).

15) Esa purificacion llevada acabo por Judas Macabeo dio lugar alainstitucién de lafiestade "Ladedicacion del Templo':

"Lafiestade la dedicacién del Templo [...] llamada en 1 Macabeos 4:52-59 'la dedicacion del altar', y por Fo-
sefo (Antigliedades, XXII, 7:7) 'la Fiestas de las Luces, era otra fiesta popular gozosa. Fue instituida por Judas
Macabeo en 164 a. C. cuando, después de ser recobrada la independencia judia del dominio greco-sirio, el Templo
de Jerusal én fue solemnemente purificado, €l vigjo altar contaminado quitado, sus piedras puestas en un lusar repa-
rado del monte del Templo, y restaurado €l culto del Sefior. La fiesta comenzaba el 25 de Quisleu (Diciembre), y
durabaocho dias" (32/355) y (143/81-89).

16) Los judios celebran todavia esta fiesta con el nombre de JANUKA:

"El 22 de diciembre (del 2000) comienza la celebracion de la Fiesta de Januk& que recuerda durante ocho dies
la purificacién del Templo por los macabeos." (144/8).

17) Por consiguiente, los traductores de la Septuaginta, en lugar de hacer una traduccion del texto de Daniel 8:14, hicieron
una corrupcién de ese texto, al cambiar lapalabra“ RESTAURADO” por “PURIFICADQ”, lo que también constituye una
adaptacion del texto de Daniel 8:14 aun asunto que no le correspondia.

18) Ahora yatenemos todos los pasos dados hasta llegar a Guillermo Miller: los traductores de la Septuaginta corrompieron
el texto de Daniel 8:14; desde la Septuaginta paso esa corrupcién a la Vulgata; desde aqui paso a la Biblia usada por Gui-
Illermo Miller, y éste construyd sobre esta corrupcion nada nenos que la fecha de la segunda venida de Cristo, mediante
unos cal cul os tramoyescos y tramposos, como queda demostrado mas arribay en el Apéndice 1.

19) Después, sobre todo ese fundamento corrupto textualmente de Guillermo Miller, el Adventismo edificd su doctrina
fundamental y peculiar de su “juicio investigador”, alegando que la fecha de 1844 era correcta, que €l error s6lo estaba en
la interpretacion del acontecimiento; pero esto no es cierto, porque € mismo Guillermo Miller, en 1845, confesd, y por
escrito, que él se habia equivocado en lafecha; estas son sus palabras:

“ *Que yo he cometido una equivocacion en lafecha, 1o confieso libremente; y no tengo deseos de defender mi
proceder més aléa de que he actuado por motivos puros, [...]. Mis equivocaciones y errores Dios, confio, los per-
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donara...”. Wm. Miller’s Apology and Defence (Boston, 1845), pp. 33, 34. Esta es una confesion humilde y hones-
ta, verdaderamente rara entre los autoproclamados profetas através de los siglos.” (30/201, nota 26).

20) Vemos que Guillermo Miller no dice que la equivocacion estaba en el acontecimiento, sino que estaba en la fecha, en
contra de la profetisa del Adventismo, que afirma que la fecha era buena; pero que el acontecimiento estaba equivocado.
Por tanto, el Adventismo retuvo la fecha de 1844, y cambié el acontecimiento fallido; es decir, la fabula terrena de que
Cristo iba a venir en 1844, fue cambiada por la fabula celestial del “juicio investigador” comenzado en esa fecha en €l
cielo; ali, donde nadie puede ir fisicamente a comprobar que eso es otro error como esa primera fabula; pero, por medio de
la Teologia, demostraremos que ese “juicio investigador” no existe ni puede existir en ninguna parte y, ademas, perjudicala
obrade Cristo; esto eslo que vamos a demostrar en el capitul o siguiente.

21) Por tanto, esta claro que, por la errénea traduccion de la sola palabra “PURIFICADO” de Daniel 8:14, apareci6 el
millerismo, que dio lugar al Adventismoy a Jehovismo. Si Guillermo Miller no hubiera encontrado en ese texto de Da-
niel la palabra “PURIFICADO”, nunca habria podido hacer célculos para buscar la fecha de la “ purificacién de latierra’,
Yy, en consecuencia, nunca habrian aparecido el Adventismo ni el Jehovismo.

Capitulo 111

LA DOCTRINA ADVENTISTA DE LA PURIFICACION DEL SANTUARIO
DESTRUYE LA OBRA DE LA RECONCILIACION HECHA POR CRISTO

A) Lapurificacion del Santuarioisraelita segiin el Adventismo.

1) La profetisa del Adventismo explica la obra que realizaban los sacerdotes y el sumo sacerdote en el Santuario israglita;
éstas son sus pal abras:

“El servicio del santuario terrenal consistia en dos partes; los sacerdotes ministraban diariamente en el lugar
santo, mientras que una vez a afio el sumo sacerdote efectuaba un servicio especial de expiacién en el lugar santi-
simo, para purificar €l santuario. Dia tras dia €l pecador arrepentido Ilevaba su ofrenda a la puerta del tabernaculo,
y poniendo lamano sobre |la cabeza de la victima, confesaba sus pecados, transfiriéndol os asi figurativamente de si
mismo a la victima inocente. Luego se mataba el animal. [...] La sangre, que representaba la vida comprometida
del pecador, cuya culpa cargaba la victima, la llevaba el sacerdote al lugar santo y la salpicaba ante €l velo, detras
del cual estaba el arca que contenialaley que el pecador habia transgredido. Mediante esta ceremonia, €l pecado
eratransferido figurativamente, por intermedio de lasangre, al santuario. [...]

“[...]. El diade la expiacion, el sumo sacerdote, después de haber tomado una victima (un macho cabrio) ofre-
cida por la congregacion, iba al lugar santisimo con la sangre de dicha victimay rociaba con ella €l propiciatorio,
encima mismo de laley, para dar satisfacion a sus exigencias. Luego, en calidad de mediador, tomaba los pecados
sobre si y los llevaba fuera del santuario. Poniendo sus manos sobre la cabeza del segundo macho cabrio, confesa-
ba sobre él todos esos pecados, transfiriéndolos asi figurativamente de é a macho cabrio emisario. Este los lleva-
baluego lgjosy selos consideraba como si estuviesen para siempre quitadosy echados | ejos del pueblo.

“Tal era el servicio que se efectuaba como ‘mera representacion y sombra de las cosas celestiales.” [...].”
(2/1470-473).

2) Vemos que la obra que realizaba, una vez al afio, el sumo sacerdote, era lo que se llamaba “la purificacién del santua-
rio”; porque, mediante esa obra el santuario quedaba purificado de los pecados acumulados en él alo largo del afio median-
te la obra llevada a cabo diariamente por los sacerdotes. Ahora bien, segiin la misma profetisa del Adventismo, cuando
Cristo ascendi6 al cielo, empezé a realizar la obra simbolizada por la funcién diaria de los sacerdotes; pero, en 1844, co-
menzo a efectuar la obra simbolizada por la funcién que, una vez a afo, realizaba el sumo sacerdote; por lo cual, lo mismo
gue aquél entraba en el lugar santisimo para llevar a cabo la purificacion del santuario terrenal, Cristo también entré en el
lugar santisimo del santuario celestial, en dichafecha, para purificar el santuario, limpiandolo de los pecados de los creyen-
tes; para descubrir esos pecados realiza el “juicio investigador”; una vez conocidos los pecados, los borra expiandolos con
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su sangre; asi el santuario celestial quedara purificado cuando acabe ese juicio, y entonces tendra lugar la segunda venida
de Cristo; asi lo dicelaprofetisa:

“[...]. Y lo que se hacia tipicamente en el santuario terrenal, se hace en larealidad en el santuario celestial. [...]

“El servicio del sacerdote durante el afio en el primer departamento del santuario [...] representalaobray el
servicio aque dio principio Cristo al ascender al cielo. [...]

“Este ministerio sigui6 efectuandose durante dieciocho siglos en el primer departamento del santuario. La san-
gre de Cristo, ofrecida en beneficio de los creyentes arrepentidos, |es aseguraba perdon y aceptacion cerca del Pa-
dre, pero no obstante sus pecados permanecian inscritos en |os libros de registro. Como en el servicio tipico habia
una obra de expiacion al fin del afio, asi también, antes de que |a obra de Cristo para la redencién de los hombres
se complete, queda por hacer una obra de expiacion paraquitar el pecado del santuario. Este es €l servicio que enm+
pez6 cuando terminaron los 2.300 dias. [...]

“[...]. Y asi como la purificacion tipica de lo terrenal se efectuaba quitando los pecados con los cuales habia
sido contaminado, asi también la purificacion real de lo celestial debe efectuarse quitando o borrando los pecados
registrados en el cielo. Pero antes de que esto pueda cumplirse deben examinarse |os registros para determinar
quienes son los que por su arrepentimiento del pecado y su fe en Cristo, tienen derecho a los beneficios de la ex-
piacion cumplida por él. La purificacion del santuario implica por lo tanto una obra de investigacién — unaobrade
juicio. [...]

“[...]. Esta tarea de examinar los caracteres y determinar los que estan preparados para €l reino de Dios es la
del juicio investigador, laobrafinal que sellevaacabo en el santuario celestial.

“[...]. Asi que cuando Cristo entrd en el lugar santisimo para consumar la obra final de la expiacion, ceso su
ministerio en el primer departamento. Pero cuando terminé el servicio que se realizaba en el primer departamento,
seinici6 el ministerio en el segundo departamento. Cuando en el servicio tipico el sumo sacerdote salia del lugar
santo el dia de la expiacion, se presentaba ante Dios, para ofrecer la sangre de la victima ofrecida por el pecado de
todos los israelitas que se arrepentian verdaderamente. Asi también Cristo sélo habia terminado una parte de su
obra como intercesor nuestro para empezar otra, y sigue alin ofreciendo su sangre ante el Padre a favor de los pe-
cadores.” (2/473-474, 481-482).

3) Observamos que, segln la profetisa, €l dia de las expiaciones se realizaba |la purificacion del santuario terrenal mediante
dos obras:

a) Se efectuaba el sacrificio de un macho cabrio.

b) Con la sangre de ese animal, serealizabala purificacion del santuario.

4) Ahorabien, el Adventismo, con su profetisa a la cabeza, no quiere ver (o tener en cuenta) que, a continuacion de esas
dos obras, se realizaba unatercera obra, que erala principal, y que, parallegar a ella, se realizaban las otras dos obras pre-

liminares indicadas. Estatercera obraeralaRECONCILIACION; ilustremos esto en un sencillo gréfico:

Grafico décimo:
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5) El Adventismo se ha quedado atascado en el segundo escal6n, o cual anula o destruye la obradel tercer escal6n, que era
la que culminaba toda la obra de la purificacion del santuario israelita en el dia de la expiacién o purificacion del santuario.
Esto lleva, a Adventismo, ala destruccién de la obra de Cristo, simbolizada por €l tercer escalén; lo veremos a continua-
cion.

B) La purificacion del santuario israelita segiin la Biblia.

1) Presentamos, en primer lugar, un esquema del santuario portable que construyd Moisés; asi como de cada una de sus
partes, indicando | os textos biblicos donde se habla de cada una de estas cosas
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Gréafico undécimo:
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1- Santuario (Exodo 25:8).

2.- Atrio (Exodo 27:9-19; 38:9-20; 40:8).

3.- Tabernéculo (Exodo 26:1-30; 36:8-38).

4- Lugar santisimo (Exodo 26:33).

5.- Lugar santo ( 1b.).

6.- Arcadel testimonio con el propiciatorio (Exodo 25:10-22; 26:33-34; 37:1-9).
7.- Altar del incienso (Exodo 30:1-6; 37:25-28).

8- Mesaparael pan delaproposicion (Exodo 25:23-30; 26:35; 37:10-16).

9- Candelabro de oro (Exodo 25:31-40; 26:35; 37:17-24).

10.- Fuente de bronce (Exodo 30:17-21; 40:7).

11.- Altar de los holocaustos (Exodo 38:1-8; 40:6).

12.- Velo de separacion entre el lugar santo y el lugar santisimo (Exodo 26:31-33).
13.- Velo parala puerta del tabernaculo (Exodo 26:36-37; 36:37).

14.- Cortina parala puerta del atrio (Exodo 27:16; 40:8).

2) En tiempos de Cristo, todo ese esquema del Santuario era diferente. El tabernaculo eralo que se llamaba el Santuario; el
atrio era llamado atrio de los sacerdotes; en torno a éste, estaba el atrio de Isra€l; a continuacion de la parte oriental de
éste, se hallaba el atrio de las mujeres; y, en torno a estos dos Ultimos atrios, estaba el atrio de los gentiles; entre unos
atrios y otros, y rodeando todos, habia una multitud de columnatas y diversos edificios; el conjunto de todas estas instala-
ciones era lo que constituia el Templo; al cua ya no se accedia a través de una cortina, como en tiempos de Moisés se
entrabaal atrio; sino que habia una serie de puertas; una de ellas, situada en la parte oriental, llamada la Hermosa, fue esce-
nario de un célebre milagro realizado por € apéstol Pedro (Hechos 3:1-10). Por otra parte, tampoco habia un velo en la
entrada del lugar santo, sino una puerta; por lo que, desaparecida la cortina de acceso al atrio y el velo de entrada a Lugar
Santo, s6lo quedaba, en el Templo, € velo que hacia separacion entre el Lugar Santo y el Lugar Santisimo; pero este velo
eradoble; es decir, se trataba de dos tel as gruesas que pendian unajunto ala otra:

“El Santuario en si estaba en una terraza més elevada que d Patio (o atrio) de los sacerdotes. Doce escalones
Ilevaban a su pértico, que se extendiamas allay acadalado (nortey sur). [...] El Pértico estaba adornado por pre-
sentes votivos y conspicuos; entre ellos habia una parra de oro enorme. Una puerta de dos niveles se abria hacia el
Santuario mismo, que se dividia en dos partes a su vez. El Lugar Santo tenia el Candelabro de oro (sur), la Mesa
de los panes de la proposicién (norte) y el altar de incienso, entre ellos. Un doble velo de tela gruesa y pesada ce-
rrabalaentradaal Lugar Santisimo, que en el segundo Templo estaba vacio; no habia en él nada mas que un peda-
zo de roca, llamada la Ebhen Shethiyah, o Piedra del Fundamento, [...]. Pero todo esto no da idea adecuada de la
inmensidad de los edificios del Templo. Porque alrededor del Santuario y de cada uno de los patios habia varias
camaras y cobertizos que servian propésitos distintos relacionados con los servicios del Templo.” (31/tomo 1, p.
288).

3) Al parecer, ese doble velo era considerado como uno solo, pues, cuando se rompid en e momento de la muerte de Cris-
to, sdlo se hace referencia al velo (Mateo 27:51). Es posible que el hecho de ser el velo doble fuera con el fin de tener me-
yor seguridad de que nadie pudiera mirar al interior del Lugar Santismo con sblo retirar o doblar el extremo junto a una
pared; porque, como €l velo estaba extendido en direccion Norte-Sur, da la impresion que el primer velo estaba fijado ala
pared del Norte, mientras que el segundo velo estaba fijado a la pared del Sur; de esa forma, aunque alguien doblara €l
extremo que estaba suelto del primer velo, no podia ver el interior del Lugar Santisimo, porgque se encontraba con el segun-
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do velo, que, en ese extremo, estaba fijado a la pared. Por esta causa, debia ser que, cuando el sumo sacerdote iba a entrar
en el Lugar Santisimo, pasaba al interior del primer velo por el lado de la pared del sur; después marchaba entre los dos
velos, y, por junto ala pared del norte, pasaba a otro lado del segundo velo, y asi accedia al interior del Lugar Santisimo.
Los rabinos, que hablan de estos dos velos, explican ese recorrido que hacia el sumo sacerdote, para entrar en el Lugar
Santisimo:

“Los rabinos hablan de dos velos, y dicen que el sumo sacerdote entraba por el borde del sur del primer velo, y
luego caminaba hasta que llegaba a borde del norte del segundo velo, por donde entraba en el lugar santisimo.”
(32/69, nota 29).

4) Los serviciosdiarios en € Santuario eran asi:
a) Cuando un israelita pecaba, debia ofrecer el sacrificio de un animal para obtener el perdon de su pecado.

b) El pecador Ilevaba el animal a Tabernéaculo y confesaba su pecado poniendo la mano sobre la cabeza del animal; des-
puéslo degollaba; asi, simb dlicamente, el pecado ibaa parar alasangre del animal.

¢) Un sacerdote llevaba la sangre en un recipiente y, con €lla, rociaba unas veces sobre €l velo que separaba el lugar santo
del lugar santisimo, luego untaba con esa sangre en las esquinas del altar del incienso; y echaba €l resto de la sangre al pie
del altar de los holocaustos; simbdlicamente, el pecado que iba en esa sangre, quedaba en esos mismos lugares donde habia
ido a parar la sangre del mencionado animal; no se hacia siempre ese mismo recorrido con la sangre; todo dependia del
rango de la persona que ofrecia el sacrificio; pero, de todas formas, a lo largo del afio, simbdlicamente quedaban |lenos de
pecados: €l lugar santissmo (hacia €l cual se habia rociado sangre), el lugar santo (en cuyo altar se habia untado sangre), asi
como €l atrio; porque su altar también habia sido untado con sangrey, en el suelo, junto al mismo, se habia echado sangre;
por lo que todo el Santuario estaba Ileno de los pecados que habian Ilegado a todos esos sitios en la sangre de esos mencio-
nados sacrificios (Levitico 4:1-7, 13-18, 22-25, 27-30).

d) Por consiguiente, era necesario purificar el Santuario de todos esos pecados que, simbdlicamente, se habian ido acunu-
lando diatras diaalo largo de un afio.

5) El servicio anual parapurificar el Santuario seguia este programa:

a) Una vez a afio, el dia 10 del mes séptimo (hacia primeros de octubre), era la fiesta de la expiacion, para purificar €
Santuario de los pecados acumulados alo largo de un afio (Levitico 23:27).

b) El sumo sacerdote entraba al lugar santisimo, donde se manifestaba la presenciade Dios (Levitico 16:2).

¢) Primero, el sumo sacerdote, mediante el sacrificio de un becerro, se reconciliaba con Dios, junto con su familia (Levitico
16:6, 11-14).

d) A continuacién se echaba suertes sobre dos machos cabrios: uno para Dios, y €l otro para Azazel (el Diablo), (Levitico
23:7-8).

€) El macho cabrio que caia en suerte a Dios, se ofrecia en expiacion, el otro quedabavivo (Levitico 16:9-10).

f) Una vez sacrificado dicho macho cabrio, el sumo sacerdote entraba a lugar santissimo con la sangre de este animal y,
rociandola, simbdlicamente limpiaba los pecados del lugar santisimo, del lugar santo y de todos los sitios donde se habian
ido acumulando los pecados alo largo de un afio (Levitico 16:15-19).

g) Todos esos pecados que el sumo sacerdote limpiaba de esos lugares, simbdlicamente pasaban a él; por tanto, a continua-
cion confesaba todos esos pecados sobre la cabeza del macho cabrio de Azazel; entonces los pecados pasaban a ese macho
cabrio; éste, cargado con todos esos pecados, era abandonado lejos del Santuario, €l cual, de esta manera, quedaba limpio
de los pecados unavez cada afio (Levitico 16:20-22, 29-34).

6) Hasta agui tenemos las dos primeras obras, de las tres de que constaba €l servicio de ese dia 10 del séptimo mes. En
efecto:

a) Laprimera obraerael SACRIFICIO del macho cabrio.

b) La segunda obr aconsistia en que, mediante la sangre de ese sacrificio, se obteniala PURIFICACION de los pecados.
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¢) Latercera obraerala RECONCILIACION, que se conseguia como resultado de la purificacion que quitaba los peca-
dos del Santuario, que estaban haciendo separacion entre Diosy los creyentesisraelitas (Isalas 59:2; Levitico 23:26-28).

7) Enrealidad, |o importante era esta ter cera obra, para cuya consecucion se realizaban las dos primeras.

C) El simbolismo dela purificacién del Santuario fue cumplido con la muerte de Cristo.

1) Todo el simbolismo del Santuario israelita constaba de cuatro partes: los sacerdotes, sus sacrificios, l0os sumos sacer -
dotes, sussacrificios, y Cristo puso fin atodo esto:

a) Los sacerdotes eran un simbolo del sacerdocio de Cristo; por tanto, ellos terminaron, para Dios, cuando Cristo llegé a
ser sacerdote (Hebreos 7:20-25).

b) Lossacrificios, que, como en una cadena de cuerpos de animales, 10s sacerdotes venian ofreciendo desde los tiempos de
Moisés (excepto mientras el exilio en Babilonia), los cuales eran un simbolo del sacrificio de Cristo; por esto, cuando éste
murid, el sacrificio de su cuerpo fue el Ultimo eslabén de esa cadena (Hebreos 10:1-14).

¢) Los sumos sacer dotes eran un simbolo de Cristo, en quien ese simbolo termind (Hebreos 6:17-20; 8:1-3).

d) El sacrificio del macho cabrio que el sumo sacerdote ofrecia unavez cada afo, para purificar |os pecados del Santua-
rio, era un simbolo del sacrificio de Cristo, hecho una vez para siempre, €l cua puso fin a pecado (Hebreos 9:23-26; Da-
niel 9:24).

2) Lapurificacion del Santuario que el sumo sacerdote realizaba simbdlicamente en el lugar santisimo, donde se manifesta-
ba |a presencia de Dios (Exodo 25:21-22), una vez cada afio, el dia 10 del séptimo mes, fue realizada por Cristo en la reali-
dad ante su Padre cuando resucitd. En efecto, Cristo cumplié en larealidad las tres obras que se realizaban el dia de la ex-
piacién, asaber: sacrificio, purificaciéon y reconciliacion.

a) SACRIFICIO: Cristo, lo mismo que aquel macho cabrio simbdlico que se ofrecia cada afio, fue sacrificado, en la reali-
dad, para acabar, de unavez por todas, con los pecados de todos |os hombres de todos | os tiemp os:

“El siguiente dia vio Juan a JesUs que veniaa él, y dijo: He aqui el Cordero de Dios, que quita el pecado del
mundo.” (Juan 1:29).

“Y él (Jesucristo) es la propiciacion por nuestros pecados; y no solamente por |os nuestros, sino también por
losdetodo € mundo.” (1 Juan 2:2).

“[...], se presentd una vez para siempre por €l sacrificio de si mismo para quitar de en medio el pecado.” (He-
breos 9:26).

b) PURIFICACION: igual que el sumo sacerdote se presentaba ante la presencia de Dios en el lugar santisimo con la
sangre del macho cabrio paraexpiar (o purificar) los pecados del Santuario, también Cristo se presentd ante Dios en el cielo
cuando resucito (Juan 20:1-18):

“Fue, pues, necesario que las figuras de las cosas celestiales fuesen purificadas asi: pero las cosas celestiales
mismas, con mejores sacrificios que estos. Porque no entrd Cristo en el santuario hecho de manos, figura del ver-
dadero, sino en el cielo mismo para presentarse ahora por nosotros ante Dios; y no para ofrecerse muchas veces,
como entra el sumo sacerdote en el Lugar Santisimo cada afio con sangre ajena. De otra manera le hubiera sido
necesario padecer muchas veces desde el principio del mundo; pero ahora, en la consumacién de los siglos, se pre-
senté unavez parasiempre por el sacrificio de si mismo para quitar de en medio el pecado.” (Hebreos 9: 23-26).

*) Laexpresion “... unavez parasiempre...” se contrapone alaexpresiéon “... cadaafio ...”.
*) Y laexpresion “... por el sacrificio de si mismo ...” se contrapone alaexpresiéon “... con sangre gjena.”.

*) En consecuencia, |0 que repetia el sumo sacerdote unavez cada afio, lo hizo Cristo solamente una vez para siempre; y
lo que hacia el sumo sacerdote en esas ocasiones con la sangre del macho cabrio (sangre gjena), 1o hizo Cristo, en esa
Unicavez, con lasangre de su propio sacrificio.

*) También dice €l texto de esta cita que Cristo entrd en el cielo, para presentarse ante Dios, y “... se presento ... por €l
sacrificio de si mismo para quitar de en medio el pecado.” Este hecho de presentarse ante Dios en €l cielo eslarealidad que
estaba simbolizada por el sumo sacerdote cuando entraba con la sangre del macho cabrio a lugar santisimo ante la presan-
ciade Dios. En larealidad, JesUs se presento ante su Padre en el cielo en el mismo dia que resucitd, segun lo explica el
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apostol Juan (Juan 20:1-18). Asi se cumpli6 |o que estaba anunciado por el profeta Daniel, que vio como Jesus leg6 ante su
Padre en el cielo (Daniel 7:13-14); entonces también se cumplioé lo anunciado por Daniel: que el Mesias, dentro del periodo
de las 70 semanas, entre otras cosas, ibaa“... poner fin al pecado,...”, haciendo “... cesar el sacrificio y la ofrenda.” (Daniel
9:24, 27).

*) Se ve claro que el hecho de presentarse Jesls ante su Padre, en d dia de su resurreccién, corresponde al momento indi-
cado en Daniel 7:13-14, porque JesUs, hasta el momento de su muerte, sélo era un siervo, que no podia hacer nada por si
mismo (Filipenses 2:5-8; Juan 5:19); pero, en el momento de ascender a cielo, dijo que le habia sido dado todo €l poder en
el cieloy en latierra (Mateo 28:18), y, como recibi6 ese poder en el cielo ante su Padre, segin Daniel 7:13-14, tiene que
haberse presentado alli JesUs, para recibirlo, en algin momento entre la hora de su muerte y la hora de su ascension, y el
momento de esa presentacion ante su Padre fue en el dia de su resurreccion, como lo afirmé é mismo en Juan 20:17; en ese
diay en ese momento realizé Jesus la purificacion de | os pecados.

*) Por consiguiente, y sin ninguna discusion posible, cuando Jesus ascendié a cielo cuarenta dias después de su resurrec-
cion ya habia hecho la purificacién de los pecados, como queda afirmado de forma concluyente en el texto biblico de
Hebreos 1:3:

“[...], habiendo efectuado (Jesus) la purificacion de |os pecados, se senté aladiestrade laMajestad en las altu-
ras.” (33/747).

*) Como se ve, la purificacion de los pecados es anterior ala ascension.

*) La profetisa del Adventismo ignora este texto en la obra donde trata este tema (2/755), y, a sus seguidores, no les gusta
que, en Hebreos 1:3, se use la palabra clave “PURIFICACION’, a juzgar por lo que hizo el pastor adventista C. P. B.,
quien, a hacer una traduccion del francés al espafiol, de un texto donde se hablaba de Hebreos 1:3, para un articulo sobre
este tema, lo tradujo de esta forma (veamos primero el texto francés):

“[...] qui (le Christ), aprés avoir accompli la purification des péchés, s est assis aladroite de Dieu.” (34/508).
Traduccion (del pastor C. P. B.):

“[...] quien (Cristo), después de haber hecho la purgacién de nuestros pecados, se sent6 a la diestra de Dios.”
(35/15).

*) Este pastor sabe perfectamente francés; por 1o que el hecho de cambiar la palabra “PURIFICACION’ por “PURGA -
CION” (que, aunque sea parecida, no es igual, ni esté en el texto francés) es evidente que lo hace, porque el Adventismo
no puede digerir que Cristo hicierala “PURIFICACION DE LOS PECADOS’ y ladegjara TERMINADA el mismo dia
gue resucitd; porque su profetisa (como ya hemos visto mas arriba) dice que Cristo NO empezé a hacer esa purificacion
HASTA € dia 22 de octubre de 1844, y continGa todavia haciéndola; y los comentaristas del Adventismo lo confirman,
para que sus comentarios coincidan con las ensefianzas de su profetisa (véase el Apéndice 4); éstas son las palabras de ellos
sobre Hebreos 1:3:

“[...]. Esta dltima purificacion, también hecha posible mediante la cruz, aln se lleva a cabo, y continuara hasta
cuando seaposible salvar lalltima persona.” (7/tomo 7, p. 412).

*) Por tanto, esta claro que la doctrina del Adventismo sobre la purificacién del Santuario, que, segin afirman esos comen-
taristas, se estallevando a cabo en el “juicio investigador” desde 1844, es una doctrina siniestra para la obra salvadora de
Cristo.

*) En conclusién: los apdstoles ensefian que Jests dejé terminada la purificacion de los pecados en el siglo | (segun
Hebreos 1:3); pero el Adventismo afirma que esa purificacién no comenzé hasta el siglo XI1X y continGiatodavia; por 1o que
esta ensefianza del Adventismo es otro evangelio, condenado por los apdstoles (segin Galatas 1:8-9). Ademas, en €l nuevo
pacto, los pecados perdonados por la fe en el sacrificio de Cristo son pasados “por alto” por Dios, y no se acuerda mas de
ellos (segiin Romanos 3:25 y Hebreos 10:16-17); por eso, no puede existir ese “juicio investigador”, en el cual Dios exani-
ne esos pecados; pero estos tres textos biblicos (Hebreos 1:3; Romanos 3:25 y Hebreos 10:16-17) no los usa la profetisa
en sus obras (2/755-756), (36/558-560), (37/563-564).

¢) RECONCILIACION: Hemos visto que, en el diade laexpiacion, dia 10 del séptimo mes, mediante la sangre del sacri-
ficio del macho cabrio, se realizaba la purificacién de los pecados de los creyentes, los cuales se habian acumulado en el
Santuario alo largo del dltimo afio, y que esa PURIFICACION (o expiacion) de los pecados se hacia paraconseguir la
RECONCILIACION:

a7



“Y esto tendréis por estatuto perpetuo: En el mes séptimo, a los diez dias del mes, afligiréis vuestras almas,
ningunaobraharéis, ni el natural ni el extranjero que mora entre vosotros. Porque en este dia se hara expiacion por
vosotros, y seréis limpios de todos vuestros pecados delante de Jehova.” (Levitico 16:29-30).

“A los diez de este mes séptimo sera el dia de la expiacion; tendréis santa convocacion, y afligiréis vuestras
almas, y ofreceréis ofrenda encendida a Jehova. Ningun trabajo haréis en este dia; porque es dia de expiacion, para
reconciliaros delante de Jehova vuestro Dios.” (Levitico 23:27-28).

*) Un autor cristiano (de origen judio) habla asi dela RECONCILIACION que se realizabaen el dia de la expiacion:

"'Dia de la Expiacion [...]. Tenialugar en el dia décimo del mes séptima[...]. El mes séptimo [...] cerraba €l
ciclo festivo, siendo la fiesta de los tabernacul os, que comenzaba €l dia 15 de aquel mismo mes, la Ultima del afio.
Pero|[...] antes de aguellagran fiesta de la cosechay de accion de gracias, I srael debia, como nacioén, reconciliarse
con Dios, porque solo un pueblo en paz con Dios podia regocijarse delante de El en la bendicion con la que El
habia coronado el afio." (32/325).

*) De la misma forma como en el Santuario israelita, mediante la expiacion (o purificacion) de los pecados, se conseguia la
RECONCILIACION simbdlica de los israelitas con Dios, también Cristo, en la realidad, mediante la purificacion de los
pecados (Hebreos 1:3), consiguio lareconciliacion de los hombres con Dios:

“Porque si siendo enemigos, fuimos reconciliados con Dios por la muerte de su Hijo, mucho mas, estando re-
conciliados, seremos salvos por su vida.” (Romanos 5:10).

*) Es evidente, seguin este texto biblico, que, cuando el apostol Pablo escribié esta cita, la RECONCILIACION ya estaba
hecha y terminada; y que, lo mismo que, en el Santuario israelita, se obtenia simbdlicamente la reconciliacion cuando, con
lasangre del macho cabrio, se purificaban los pecados, asi también, en larealidad, con lasangre del sacrificio de Cristo (“la
muerte de su Hijo"), éste obtuvo la purificacion de los pecadosy lareconciliacion con Dios.

*) Ahora bien, o mismo que simbdlicamente en el Santuario israelita no se podia obtener la reconciliacién sin haber efec-
tuado antes la purificacién de los pecados, tampoco, en la realidad, Cristo podria haber obtenido la reconciliacion sin haber
terminado antes la purificacién (Hebreos 1:3; Romanos 5: 10-11; Colosenses 1:21-22).

*) Por tanto, como el Adventismo ensefia que Cristo aln no ha terminado la purificacion de los pecados, es |6gico que no
quiera saber nada de la reconciliacion, ya que, segun él, ésta no puede tener lugar hasta después de terminarse la purifica-
cion que, segun su profetisa, durara hasta la “ Parusia’, puesto que Cristo no vendra hasta que termine el “juicio investiga-
dor”; por tanto, en la doctrina de la profetisa, nada se dice de la reconciliacion simbdlica, ni de la reconciliacion en la reali-
dad, efectuada por Cristo con su sacrificio. Veamos esto en el siguiente grafico (en el cual, los dos recuadros del tercer
escal6n, rodeados con unalinea de puntos, no existen en el peculiar nensaje del A dventismo):

Gréafico duodécimo:

Unavez cada afio (Heb. 9:7, 25):
€l dia 10 del mes séptimo (Lev. 23:26-28)

' ' ;
1° P 3
Lasalvacion Sacrificio del Purificar los N| Hacerla
en simbolos macho cabrio  [P¥® )l pecados para ) reconciliacion
—— '
y \ A
- Sacrificio de Purificar los N| Hacerla
Iér?l?r\glg:d Cristo para )| pecados para )| reconciliacion
I Mt. 26:28 Heb. 1:3 /i| Rom.5:10
A 4 4

Unavez parasiempre (Heb. 9:26):
Se present6 el diade su resurreccién (Jn. 20:17)
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*) En conclusién: la profetisa no usa ninguno de |os ocho textos biblicos que estan en este gréafico, en su obra donde trata el
tema de la purificacion del Santuario (2/461-475, 751-757), ni en otra de sus obras destinada a los que han de predicar el
peculiar mensaje del Adventismo (37/561-565); porque dej6 anclada la doctrina adventista sobre la “purificacion del san-
tuario” en el texto de Levitico 16:29-34, sin querer ver que este texto se complementa con €l de L evitico 23:26-28, como
se puede ver en las siguientes palabras de ella:

“[...] los simbolos que se refieren al segundo advenimiento deben cumplirse en el tiempo indicado por €l ritual
simbdlico. Bgjo € régimen mosaico, la purificacion del santuario, o sea el gran dia de la expiacion, caiaen el dé-
cimo dia del séptimo mes judio (Levitico 16:29-34), cuando el sumo sacerdote, habiendo hecho expiacion por todo
Israel y habiendo quitado asi sus pecados del santuario, salia a bendecir a pueblo. Asi se crey6 que Cristo, nuestro
Sumo Sacerdote, apareceria para purificar latierra por medio de la destruccién del pecado y de los pecadores, y
para conceder la inmortalidad a su pueblo que le esperaba. El décimo dia del séptimo mes, el gran dia de la expia-
cion, el tiempo de la purificacion del santuario, el cua en el afio 1844 caia en el 22 de octubre, fue considerado
como el dia de la venida del Sefior. Esto estaba en consonancia con las pruebas ya presentadas, de que los 2.300
diasterminarian en el otofio y la conclusion pareciairrebatible.” (2/451).

*) Por tanto, como ya hemos visto, cuando fallé la predicacién de la venida de Cristo para 1844, dijeron que, en esa fecha,
Jeslis habia empezado a purificar el santuario del cielo, por medio de realizar un “juicio investigador” para descubrir los
pecados de los creyentesy expiarlos, y, cuando acabe ese juicio, vendra Jesus; asi |0 ensefia la profetisa:

“Solemnes son las escenas relacionadas con la obra final de la expiacion. Incalculables son los intereses que
ésta envuelve. El juicio se lleva ahora adelante en el santuario celestial. Esta obra se viene realizando desde hace
muchos afios. Pronto — nadie sabe cuando — les tocara ser juzgados a los vivos. En la augusta presencia de Dios
nuestras vidas deben ser pasadas en revista. [ ...].

“Cuando quede concluidalaobradel juicio investigador, quedara también decididala suerte de todos paravida
0 paramuerte. [...]."” (2/544-545).

“Cuando €l juicio investigador haya concluido, Cristo vendra con su recompensa para dar a cada uno segiin sus
obras.” (2/539).

3) Asi, la doctrina de la purificacién del Santuario, seguin la ensefia el Adventismo con su profetisa a la cabeza, ignoray
destruye la doctrina de la reconciliacion simbélica que se obtenia en el Santuario israelita el dia de la expiacion, mediante
la purificacion de los pecados; y, en consecuencia, también ignoray deja destruida la obra de la reconciliacion efectuada
por Cristo en lareaidad (segin Romanos 5:10), mediante la purificacion de los pecados por su sacrificio en la cruz (seglin
Hebreos 1:3).

4) Como lareconciliacion no se podia obtener hasta quedar terminada la purificacion de los pecados, y, como para el Ad-
ventismo esa purificacion no ha concluido todavia, resulta que la reconciliacién no existe en sus doctrinas, ni en los simbo-
losni en larealidad, como se puede ver en el gréafico duodéci mo.

5) Ahorabien, Diosencar g6 alos cristianos que predicaran el mensaje de lareconciliacion:

“Y todo esto proviene de Dios, quien nos reconcilié consigo mismo por Cristo, y nos dio el ministerio de la re-
conciliacion; que Dios estaba en Cristo reconciliando consigo a mundo, no tomandoles en cuenta a los hombres
sus pecados, y nos encargd a nosotros la palabra de la reconciliacion. Asi que, somos embajadores en hombre de
Cristo, como si Dios rogase por medio de nosotros; os rogamos en nombre de Cristo: Reconciliaos con Dios.” (2
Corintios 5:18-20).

6) Asi, mientras los apostol es predicaban (de parte de Dios) lareconciliacién, el Adventismo predica (de parte de su profe-
tisa) el “juicio investigador”, y éste essu peculiar mensaje; pero este mensaje pertenece a un evangelio diferente al que
predicaron los apostoles y, por tanto, estd condenado por la Palabra de Dios, como esta claramente afirmado en Galatas
1:8-9; en consecuencia, ese peculiar mensaje del Adventismo no es un mensaje cristiano, sino un mensaje falso, fundado en
una errénea interpretacion de Daniel 8:14, y esta falsa interpretacion constituye la "razon de ser” del Adventismo (como se
ve en la primera parte, capitulo V, punto 4).
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